Administracdo Judicial

BRIZOLA E JAPUR r

RELATORIO DA VERIFICAGAO DE CREDITOS

PROCESSO: 5002303-53.2022.8.24.0076
DEVEDORA: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
AJUIZAMENTO DA RECUPERAGAO JUDICIAL: 30/06/2022

— FASE EXTRAJUDICIAL -

§ 1°, DA LEI N° 11.101/2005

SUMARIO EXECUTIVO

VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
ADEMAR BROVEDAN Parcialmente Majorar a importancia
01 | CLASSE Il TORETT! R$ 328.530,31 b o e R$ 514.827.70 8a13
02 | CLASSE Il AGENOR JOSE PASINI R$ 98.875,40 - Ma]org;ac':‘e?gﬁganc'a R$ 98.876,40 14218
AGENOR VASSOLER Parcialmente Majorar a importancia
03 | CLASSEII VILANEZ R$ 3.314,00 oolhiga o Crodto R$ 231.984,20 19 a 23
04 | CLASSE Il ALDIR PESCADOR R$ 51.559,50 Parcialmente | Majorar a importancia | pe g5 109 28 24 229
acolhida de Crédito
05 | cLasse |l | ALDIRSTEFANO GALATTO | pe aas 756 00 Acolhida Majorar a importancia | pe 547 123 45 30a35
PASINI de crédito
051 | CLASSE Ill JUSANDRA VITALI RS 19.964.91 Acolhida A'ter%roactr';ﬂﬁgdade R$ 0,00 3035
Alterar a titularidade
05.2 | CLASSE Il LAERCIO PASINI R$ 5.431,41 Acolhida de parte do credito e R$ 100,00 30a35
minorar a |mportanC|a
de crédito
ANDERSON ANSELMO Parcialmente Incluir a importancia
06 | CLASSE Il OSA - ~colhida g ol R$ 21.444,50 36 a 40
07 | CLASSE Il ANDERSON BREMBATI R$ 415.561,00 Acolhida Malor%;ac'rrggﬁ’gta”c'a R$ 531.277,95 41 a 46
08 | CLASSE Il | ANGELO ESTEVAM PASINI R$ 21.381,84 Acolhida Majorz;acirggi’:a”da R$ 134.129,81 47 a 51
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VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
09 | CLASSE Il | ANTONINHO CASAGRANDE | R$ 19.578,51 Acolhida Majorz;ac'rrggﬁ’gta”c'a R$ 21.381,84 52 a 55
10 | CLASSE Il | BANCOBRADESCO S.A. | R$1.711.41540 | rarcialmente | Minoraraimportancia | oo 4 547 460 92 56 a 68
acolhida de crédito
11 | CLASSEIll | BANCO DAYCOVAL SA. R$ 701.800,00 Acolhida Exc'ugeaé’rgzﬁganc'a R$ 0,00 69 a 79
CAIXA ECONOMICA . Minorar a importancia
12 | CLASSE Il FEDERAL R$ 1.167.968,00 Acolhida o orouits R$ 1.008.348,38 80 a 89
CALIBRA COMERCIO . Excluir a importancia
13 | CLASSEIII VAREJISTA DE PEGAS R$ 533,80 Acolhida de oranito R$ 0,00 90 e 91
CERSUL — COOPERATIVA Maiorar a imbortancia
14 | CLASSE Il DE DISTRIBUICAO DE R$ 36.546,31 Acolhida J np: R$ 71.458,10 92 a 94
de crédito
ENERGIA
COOPERATIVA DE
CREDITO, POUPANGA E Majorar a importancia
INVESTIMENTO DO SUL DO Parcialmente my
15 | CLASSEIl ESTADO DE SANTA R$ 700.000,00 ool reclacsi(sai gézfuéo;édito R$ 752.260,00 95 a 106
CATARINA — SICREDI SUL
sc
COOPERATIVA DE
CREDITO, POUPANCA E
INVESTIMENTO DO SUL DO Parcialmente Minorar a importancia
15.1 | CLASSE Il ESTADO DE SANTA R$ 336.958,00 i o reni R$ 216.210,60 95 a 106
CATARINA — SICREDI SUL
sc
16 | CLASSE Il DANIEL BREMBATI R$ 376.943,90 Acolhida Ma]or?jreac:r’“;;‘;:a”c'a R$ 404.085,60 107 a 112
17 | CLASSE Il EDEVIR DAL MOLIN R$ 415.100,00 Parcialmente | Majorar a importancia | e gga 535 g4 113a 118
acolhida de crédito
18 | CLASSE Il FABIANO MARAGNO R$ 634.826,32 Parcialmente | Minorar aimportancia | pg g5 gog 32 119 a 123
acolhida de crédito
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VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
19 | CLASSE Il FABIANO TORETI R$ 38.094,00 Acolhida Malorz;ac'r’;‘;i’gtanc'a R$ 45.499 43 124 a 127
20 | CLASSE Il | GERALDO FONTANA SIMAO | R$ 411.041,50 Parcialmente | Majorar a importancia | e 474 153 05 128 a 133
acolhida de crédito
GILBERTO BORTOLOTTO Majorar a importancia
21 | CLASSE Il PASINI R$ 78.010,10 - i R$ 78.850,10 134 2 139
22 | CLASSE Il GIOVANI PASINI R$ 82.119,00 - Majorz;ac'rrg(‘;i?:anc'a R$ 82.119,10 140 a 144
23 | CLASSEI HERICK ZANETTE ] Parcialmente | Incluir aimportancia | pe 59 335 5 145 a 151
acolhida de crédito
231 | CLASSE| | IVANA MACIEL MACHADO ] Parciaimente | Incluir aimportancia | e 49 335 5 145 a 151
acolhida de crédito
23.2 | CLASSE Ill | DIOGO SACON BORDIGNON | R$ 987.000,00 - MaJor?j"eaC'rg‘(‘;i‘t’éta”C'a R$ 1.006.112,71 145 a 151
INPLASUL INDUSTRIA DE Minorar a moortancia
24 | CLASSE Il PLASTICOS SUDOESTE R$ 20.465,06 Acolhida y ,(';’.t R$ 13.643,38 152 ¢ 153
LTDA e credito
Parcialmente Majorar a importancia
25 | CLASSE Il ITALICO SALVI R$ 179.840,00 ool i R$ 280.956,26 154 2 162
251 | CLASSE Il | KETNY MEZZARI CIBIEN R$ 22.792,00 - A'terzroactr'gjj'ﬁgdade R$ 0,00 154 a 162
26 | CLASSE Il ITAU UNIBANCO S.A. R$ 74.094,85 Parcialmente | Majorar a importancia | e o545 750 47 163 a 171
acolhida de crédito
JANETE RODRIGUES ) .
27 - MARAGNO - Nao acolhida Nada a fazer R$ 0,00 172 a 175
28 | CLASSE Il | JEAN SIMAO DE OLIVEIRA R$ 28.280,00 Parcialmente | Majorar a importancia | e 55 991 gg 176 a 180
acolhida de crédito
29 | CLASSE Il JOAO CARLOS PIROLA R$ 445.873,00 Parcialmente | Majorar a importancia | pe 543 (87 51 181 a 186
acolhida de crédito
30 | CLASSEIll | JOAO PICOLO ORTOLAN R$ 1.124.758,68 Acolhida Malorz;acggi’:a”c'a R$ 1.177.579,94 187 a 190
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VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
31 | CLASSE Ill | JOELSON FONTANA SIMAO | R$ 416.290,00 FEGEEITENE ) WAEIREl @ Teeienet! | me 00 e my 1912195
acolhida de crédito
32 | CLASSE Il | LEONOR TRICHES BENDO ; Parcialmente | Incluir aimportancia | e 45 357 86 196 a 201
acolhida de crédito
321 | CLASSE Ill VINICIO BENDO . - inelulr 8 Importancia | s 15.367,86 196 a 201
MARIA ADELINA PAGNAN Parcialmente Majorar a importancia
33 | CLASSE Il NV R$ 227.065,00 ~colhida yrl e R$ 300.022,96 202 a 207
34 | CLASSEII MOACIR BENDO R$ 202.391,00 Parcialmente | Minorar a importancia | e 169 662 32 208 a 2014
acolhida de crédito
35 | CLASSE Ill | NATALINA FONTANA SIMAO | R$ 28.140,00 FETEEMEND | WERED & IMPRENEE | = 5 amn 5y 2152219
acolhida de crédito
36 | CLASSEIII ODAIR BREMBATI R$ 315.313,00 Parcialimente | Majorar a importancia | pe 573 794 65 220 a 224
acolhida de crédito
REALCE E DISTRIBUIDORA . Majorar a importancia
37 | CLASSE Il S s R$ 56.484,00 Acolhida prige e R$ 105.464,00 225 € 226
38 | CLASSEII RODRIGO PASINI R$ 652.947,00 Parcialimente | Majorar a importancia | pe 4 166 061,13 227 a2 232
acolhida de crédito
Parcialmente Majorar a importancia
39 | CLASSE Il SIDNEI MACARINI R$ 145.399,45 g iy o R$ 145.448,45 233 2240
Alterar a titularidade
do crédito e minorar
40 | CLASSEI GILVAN FRANCISCO R$ 116.964,12 Acolhida a importancia de R$ 31.270,62 241 a 254
ADVOGADOS m ,
crédito, a titulo de
reserva
Incluir a importancia
40.1 | CLASSE| ADILSON DELA VECHIA - - de crédito, a titulo de R$ 130,30 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.2 | CLASSE| AMARILDO DE SOUZA - - de crédito, a titulo de | R$ 13.353,58 241 a 254

reserva
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VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
Incluir a importancia
403 | cLasse| | ANDERSON DE FREITAS . . de crédito, atitulo de |  R$ 132,63 241 a 254
RREA
reserva
Incluir a importancia
40.4 | CLASSE| | ANGELO PEREIRA MANENTI - - de crédito, a titulo de R$ 39,65 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
405 | classe| | DERIVALDD D= SOUZA i ; de crédito, a titulo de | R$ 3.058,39 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.6 | CLASSE| e i ; de crédito, a titulo de | R$ 2.386,78 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.7 | CLASSE| GILIO LEOPOLDO - - de crédito, a titulo de R$ 888,02 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.8 | CLASSE| GILMAR DOS SANTOS - - de crédito, a titulo de R$ 2.213,10 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.9 | CLASSE| HELTON MATHEOS - - de crédito, a titulo de R$ 452,62 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.10 | CLASSE | | ISIDIO ZANONI BALDESSAR - - de crédito, a titulo de R$ 200,58 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.11 | CLASSE | JOAQUIM MACHADO - - de crédito, a titulo de R$ 4.157,24 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.12 | CLASSE | JUAREZ CLARINDA ZILLI - - de crédito, a titulo de R$ 1.517,84 241 a 254
reserva
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VALOR DO VALOR APOS
# CLASSE CREDOR EDITAL ART. 52, | RESULTADO | ENCAMINHAMENTO | ANALISE DO FLS.
§ 1°, DA LRF AJ
Incluir a importancia
MARCEL DE BRITTOS . ,
40.13 | CLASSE I DARABAS - - de crédito, a titulo de R$ 2.685,12 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.14 | CLASSE| MARCELO JANUARIO . . de crédito, a titulo de | RS 1.797,96 241 a 254
PEREIRA
reserva
Incluir a importancia
MARCELO PIAZZA . ,
40.15 | CLASSE | SCARABELOT - - de crédito, a titulo de R$ 4.440,74 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.16 | CLASSE | MARCIO PI1ZZOLOTTO - - de crédito, a titulo de R$ 8.620,55 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.17 | CLASSE | OSNI BROVEDAN - - de crédito, a titulo de R$ 1.455,01 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.18 | CLASSE | RAFAEL RABELO ZILLI - - de crédito, a titulo de R$ 5.808,53 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
4019 | CLASSE | RODRIGO WARMLING i - de crédito, a titulo de | R$ 4.252,46 241 a 254
FIGUEIRO
reserva
Incluir a importancia
40.20 | CLASSE | ROGERIO DE SOUZA - - de crédito, a titulo de R$ 1.517,84 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.21 | CLASSE | ROGERIO FREITAS GRIGIO - - de crédito, a titulo de R$ 1.225,75 241 a 254
reserva
Incluir a importancia
40.22 | CLASSE | SERGIO DE BRITTO ] ; de crédito, atitulo de | RS 1.478,78 241 a 254
DUARTE
reserva
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BRIZOLA E JAPUR

Administragdo Judicial

CLASSE

CREDOR

VALOR DO
EDITAL ART. 52,
§ 1°, DA LRF

RESULTADO

ENCAMINHAMENTO

VALOR APOS
ANALISE DO
AJ

FLS.

40.23

CLASSE |

VELOCI DARABAS

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 1.655,23

241 a 254

40.24

CLASSE |

VINICIUS EDUARDO DA
SILVA

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 4.545,55

241 a 254

40.25

CLASSE |

VALMIR SEMLER

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 3.700,10

241 a 254

40.26

CLASSE |

WALMOR SACHET

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 9.559,64

241 a 254

40.27

CLASSE |

WALTER ESTEVAM POLLI

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 1.390,92

241 a 254

40.28

CLASSE |

WILLIAN GONCALVES
JANUARIO

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 153,37

241 a 254

40.29

CLASSE |

VILMAR SCHNEIDER

Incluir a importancia
de crédito, a titulo de
reserva

R$ 0,46

241 a 254

41

CLASSE llI

URIVALDE BOZA

Acolhida

Incluir a importancia
de crédito

R$ 22.960,00

255 a 258

42

CLASSE llI

VALERIO JOSE ISE

R$ 70.070,00

Majorar a importancia
de crédito

R$ 86.739,10

259 a 263

43

CLASSE llI

VANIO BENDO

R$ 119.786,40

Parcialmente
acolhida

Majorar a importancia
de crédito

R$ 284.737,82

264 a 273

43.1

CLASSE Il

PAULO SERGIO BENDO

R$ 110.888,40

Acolhida

Alterar a titularidade
do crédito

R$ 0,00

264 a 273

44

CLASSE llI

VINICIO DANDOLINI

R$ 100.000,00

Acolhida

Majorar a importancia
de crédito

R$ 183.236,21

274 a 277
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Credor: 01.ADEMAR BROVEDAN TORETTI

Classe: Classe Il

Origem: Notas promissérias e entrega de sacas de arroz r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § | R$ 328.530,31

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 328.530,31 para o valor de R$ 516.797,01, sendo a quantia de R$ 25.000,71
decorrente de entrega de arroz e a importancia de R$ 491.796,30 referente a notas promissérias vencidas, concernentes a venda de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou o seguinte recibo de entrega de 329,02 sacas de arroz, emitido em 22/02/2022:




- apresentou, ainda, as seguintes notas promissorias:

NOTA =
PROMISSORIA EMISSAO VENCIMENTO | VALOR TOTAL
300120 15/10/2019 30/01/2020 R$ 124.942,91
210121 18/10/2021 10/12/2021 R$ 132.546,53
181021 18/10/2021 10/12/2021 R$ 127.544,50
TOTAL R$ 385.033,94

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissao das notas promissérias e do recibo apresentado, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é
anterior a data de ajuizamento da Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 385.033,94 estd comprovada pelas notas promissérias apresentadas, que constituem titulo executivo
extrajudicial (art. 784, I, do CPC), atestando obrigag&o certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentacgao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao recibo de entrega apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’;

1 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
2 FORGIONI, Paula A. A evolugéo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.




- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de segurancga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)">;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéao a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que parte do crédito decorreria de depdsito de 329,02 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 6274 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR?®), e ndo de compra e venda de arroz, bem como
tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUE’ERAC[\O JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as

3 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
4 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
5 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessério, com o tnico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢gbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéao judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens ndo
abrangidos pelo plano de recuperagado da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagdo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensao do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de deposito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeigao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 516.797,01, sendo o valor de R$ 491.796,30 referente as
notas promissérias vencidas e o valor de R$ 25.000,71 concernente as 329,02 sacas de arroz, com base na cotagdo da data da entrega (22/02/2022),
devidamente atualizados até a data do ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022):

Indexadaor: INPCIBGE Indexador; INPCABGE
Juros: 1% a.m. Juros: 1% a.m
Corrigido até: 30M062022 o
. Corrigido até: m
Multa do 523 § 1° (%): 0.00
. Multa do 523 § 17 (%): 0.00
Honorérnios (%) 0,00
Honoraries da Fase de 0.00 Heonordrics (%) 0.00
Cumprimento/Execugdo (%). Honorarios da Fase de 0.00
Honorarios da Fase de Total dot Chdiios Cumprimento/Execucao (%) ¥
Cumprimenta/Execugao sobra: o
Honoraries da Fase de Total dos Créditos
Cumprimento/Execucio sobre:
Parcelas do Calculo:
Parcelas do Célculo:
Data Moada ‘Wakar Valor Carrigide Juras a Juros {RS) Total (RS}
00012020 RS 124.942.91 152 976,30 30/01/2020 4436313 197.339.43
101212021 RS 132 546,53 140,681 17 1012/2021 0.378,74 150,059 91 Data Moeda Valor Valor Corigido durcs @ duros (RS) Total (R3)
10122021 RS 127 544,50 135.372.15 100122021 0.024.81 144 306,95 22022022 RS 2303140 23.977 66 221032072 1.023,05 25.000.71
Totak 420.020.62 62.766.68 Total: 2397766 1.023.05 25.000,71
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- no que tange ao crédito decorrente das notas promissorias, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 491.796,30, devidamente atualizado
a partir de cada vencimento até a data do ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial (30/06/2022), em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF, néo
merecendo reparos;

- por outro lado, o credor pretende a habilitagao do crédito decorrente do valor das 329,02 sacas de arroz, com base na cotacao da data de 22/02/2022
— R$ 70,00, atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperagéo judicial (30/06/2022);

- contudo, no entender dessa Administragao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagéo
praticada na data do ajuizamento da recuperacgdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 329,02
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 23.031,40

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 328.530,31 para o valor de R$ 514.827,70 (R$ 491.796,30 + R$ 23.031,40), em favor de ADEMAR
BROVEDAN TORETTI, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

6 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 328.530,31 para o valor de R$ 514.827,70, em favor de ADEMAR BROVEDAN TORETTI, dentre os quirografarios (art. 41,

I, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: ADEMAR BROVEDAN TORETTI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 328.530,31

Credor: ADEMAR BROVEDAN TORETTI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 514.827,70
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Credor: 02.AGENOR JOSE PASINI

Classe: Classe Il

Origem: Sacas de arroz r
Natureza: Manifestacdo de concordancia com o crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 98.875,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- 0 Credor manifestou concordancia com a importancia de crédito arrolada no edital do art. 52, § 1°, da LRF, dentre os quirografarios (R$ 98.875,00)
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Impressdo Posigdo de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ. 04 555.706/0001-70  |E: 254269575 Usuério. JAKSON

Ficha do Produtor: 588995-AGENOR JOSE PASINI (MELEIRD)

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor  Vir Pago
ARRDZ
margol/2022 Saldo Inicial Més: 0,00
27 26287 (+) Eniradas para Deposilo 0 331.80 0,00 331,80 0,00 0,00 0.00
27 26268 (+) Entradas para Depdsito 0 340,78 0.00 672,58 0.00 0,00 0,00
28 26269 (+) Entradas para Depdsilo 0 32894 0.00 1.001582 0.00 0.00 0.00
28 26273 (+) Entradas para Deposilo 0 32768 0.00 132821 0.00 0.00 0.00
28 26274 (+) Entradas para Deposito 0 83.31 0.00 141252 0,00 0,00 0.00
Total Més: 1.412,52 0.00 1.41252 0.00 0.00 0.00
Total Produto: 1.412,52 0,00 | 1.412,52 | 0,00 0,00 0.00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
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- destarte, considerando as datas de entrada langadas (margo/2022), indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de
ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagédo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentacgéao carreada;

7 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
8 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 1.412,52 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'?), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

® “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
10 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, no entender dessa Administracao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos
convertida conforme cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacéo judicial (30/06/2022), em atencao ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$
70,00 por saca (INFOAGRO/SC™"), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.412,52
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 98.876,40

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracao do crédito de R$ 98.875,00 para o valor de R$ 98.876,40, em favor de AGENOR JOSE PASINI, dentre os quirografarios
(art. 41, I, da LRF).

11 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 98.875,00 para o valor de R$ 98.876,40, em favor de AGENOR JOSE PASINI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: AGENOR JOSE PASINI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 98.875,00

Credor: AGENOR JOSE PASINI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 98.876,40
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Credor: 03.AGENOR VASSOLER MILANEZ

Classe: Classe I
Origem: Sacas de Arroz r

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracao Judicial
edital do art. 52, § |R$ 3.314,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a majoragao do crédito de R$ 3.314,00 para o valor de R$ 411.799,44, conforme valor das sacas de arroz na data de entrada,
atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial, conforme Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

= Impresséo Posigao de Produtor
ARROZ O! 'VO ALIMENTOS LTDA
CNP.J: 04 555 706/0001-70  |E: 254269575 Usudrio: JAKSON

Ficha do Produtor: 59934487-AGENOR VASSOLER MILANEZ

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor Vir Pago
ARROZ
fevereiro/2021 Saldo Inicial Més: 0,00

09 24495 (+) Entradas para Depésito 4] 329.56 0.00 329,56 0,00 0,00 0,00

08 24501 (+)Entradas para Depdésito o 32475 0,00 654 31 0,00 0.00 0,00

18 24819 (+) Entradas para Depésito o 347,09 0,00 1.001.40 0,00 0,00 0.00

19 24629 (+) Entradas para Depésito 0 345,61 000 1.347.01 0,00 0,00 0,00

18 24832 (+)Entradas para Depésito 0 348 96 0,00 169587 0,00 0.00 0,00

20 24837 (+) Entradas para Depésito 0 307,47 0,00 200344 0,00 0,00 0,00

20 24842 (+) Entradas para Depésito 0 75,68 000 207912 0,00 0,00 0.00

Total Més: 2.078.12 0,00 2.079,12 0,00 0,00 0,00

maiol2021 Saldo Inicial Més: 2.079,12

18 25457 (+) Entradas para Depésito (4] 287 87 0,00 236679 0.00 0.00 0.00
Obs: ARROZ DE S0CA

19 25480 (+)Entradas para Depésito 0 205,86 000 257265 0.00 0.00 0.00
Obs: ARROZ DE SOCA

20 25465 (+)Entradas para Depésito 0 23525 0,00 280790 0.00 0,00 0.00
Obs: ARROZ DE SOCA

24 25469 (+)Entradas para Depdsito 0 267,02 0.00 307492 0,00 0.00 0.00
Obs: ARROZ DE SOCA

24 25478 (+) Entradas para Depdsito 0 23814 000 331408 0,00 0.00 0,00
Obs: ARROZ DE SOCA

Total Més: 1.234,94 0,00 3.314,08 0,00 0,00 0,00

Total Produto: 3.314,06 O.DI 3.314,06 0,00 0,00 0.00

Saldo Atual Emprestimos: 0,

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
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- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”'?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)""3;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagédo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentacgéao carreada;

2 FORGIONI, Paula A. A evolugdo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
13 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 1.412,52 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depodsito entre as partes (art. 627'* do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'®), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

14 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
15 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 411.799,44, concernente as 3.314,06 sacas de arroz,
com base na cotagao da data de 09/02/2021, atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial (30/06/2022):

Indexadar: INPC/IBGE
Juros: 1% a.m.
Comgido até: 30/06/2022

Multa do 523 § 1° (%): 0.00

Honorarios (%) 0,00

Honorérios da Fase de 0.00
Cumprimento/Execucan (%) :

Honorarios da Fase de Total dos Créditos
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor \falor Carrigido Jurosa Juros (RS) Total (RE)
080212021 RS 304.893.52 352.870,13 08/0212021 58.929 31 411.790 44

Total: 352.B70.13 5892931 47179044

- contudo, no entender dessa Administragédo Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagéao
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data, ndo se olvidando que,
no caso em liga, foram realizadas entradas em fevereiro e em maio de 2021, tendo o Credor utilizado a cotagao de 09/02/2021 para atualizagao do
total das sacas;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

16 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 3.314,06
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 231.984,20

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretenséo;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 3.314,00 para o valor de R$ 231.984,20, em favor de AGENOR VASSOLER MILANEZ, dentre os
quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 3.314,00 para o valor de R$ 231.984,20, em favor de AGENOR VASSOLER MILANEZ, dentre os quirografarios (art. 41, llI,

da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: AGENOR VASSOLER MILANEZ Credor: AGENOR VASSOLER MILANEZ
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 3.314,00 Valor: R$ 231.984,20
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04.ALDIR PESCADOR
Classe Il

Nota promissoria e duplicatas r
Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Administracao Judicial

R$ 51.559,50

Andlise da Administragao Judicial:

- colima o credor a retificagao de seu crédito quirografario, sem apontar o valor que entende devido, 6nus que lhe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da
LRF;

- para comprovar sua pretensao, apresentou a nota promisséria n°® 171220, bem como relatério de contas a pagar e Extrato do Produtor extraido da
base de dados da Recuperanda:
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- destarte, considerando as datas de emissao da nota promissoria e constantes nos relatorios apresentados, indiscutivel que respectivo fato gerador
do crédito é anterior a data de ajuizamento da Recuperagao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso
recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 10.549,78 esta comprovada pela nota promisséria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, I'”, do CPC), atestando obrigagéo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentacao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando os Extratos apresentados;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengdo de escrituragdo adequada)”é;

- assim, a verificagado dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de segurancga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagao a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada,;

7 “Art. 784. Séao titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
8 FORGIONI, Paula A. A evolugdo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
19 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 6272° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR?"), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

20 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
21 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se a existéncia de nota promissoria no valor de R$ 10.549,78, bem como relatério de duplicatas em
aberto extraido da base de dados da Recuperanda, apontando crédito no valor de R$ 11.950,00, ndo havendo que falar em violagdo ao art. 9°, I, da
LRF;

- por outro lado, no que tange ao Extrato do Produtor indicando a existéncia de 565,85 sacas de arroz, essa Administragao Judicial entende que as
operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotacgao praticada na data do ajuizamento da recuperacéo judicial
(30/06/2022), em atengéo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca (INFOAGRQO/SC??), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os
quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 565,85
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 39.609,50

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

22 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- assim, imp&e-se a majoragdo do crédito de R$ 51.559,50 para o valor de R$ 62.109,28 (R$ 10.549,78 + R$ 11.950,00 + R$ 39.609,50), em favor

de ALDIR PESCADOR, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 51.559,50 para o valor de R$ 62.109,28, em favor de ALDIR PESCADOR, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: ALDIR PESCADOR
Classe: CLASSE I
Valor: R$ 51.559,50

Credor: ALDIR PESCADOR
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 62.109,28
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Credor: 05.ALDIR STEFANO GALATTO PASINI

Classe: Classe I
Origem: Nota promissoéria e cesséo de créditos
Natureza: Divergéncia de crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

R$ 333.756,00

BRIZOLA E JAPUR

Administracao Judicial

A

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 333.756,00 para o valor de R$ 507.123,45, sendo a quantia de R$ 481.827,13
decorrente de nota promissoéria inadimplida e o valor de R$ 25.296,32 decorrente de créditos adquiridos de JUSANDRA VITALI (R$ 19.964,91) e de

LAERCIO PASINI (R$ 5.331,41), através de cessao de créditos;

- para comprovar sua pretensao, apresentou a nota promisséria n® 101218, emitida em 10/04/2021, no valor de R$ 481.827,13:

Numero; 10121¢

NOTA PROMISSORIA

Alosy dez dias
a ALDIR STEFANI

ou & sua
ordem, &
guantade reals e trez

Bnderece

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

cidads | UF CEP

em moeda corrente deste pais, pagavel na praca de

Vencimento:

pagar(ei/femos) por esta
via de nota promissoria
CPFICNPY 30,072, 878=-44

. i
s 4 -
AFAITIIS [ aﬁﬁa.-..-n do amitents
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- destarte, considerando a data de emissao da nota promissoéria apresentada, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de
ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 481.827,13 esta comprovada pela nota promisséria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 123, do CPC), atestando obrigacéo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- quanto a classificagdo, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- outrossim, alega o credor ter adquirido créditos no valor total de R$ 25.296,32, cedidos por JUSANDRA VITALI e LAERCIO PASINI, conforme
contratos de cessao de crédito apresentados;

- pois bem, a cesséao de crédito é modalidade de transmisséo das obrigacdes regulada nos artigos 286 a 298, do CC;

- em relacéo a forma, prevé o art. 288, do CC:

“Art. 288. E ineficaz, em relacdo a terceiros, a transmissdo de um crédito, se ndo celebrar-se mediante instrumento publico, ou instrumento
particular revestido das solenidades do § 1 o do art. 654.”

- enquanto isso, o art. 654, § 1°, do CC, exige:

“Art. 654. Todas as pessoas capazes sao aptas para dar procuragcdo mediante instrumento particular, que valera desde que tenha a assinatura
do outorgante. § 1 o instrumento particular deve conter a indicagdo do lugar onde foi passado, a qualificacdo do outorgante e do outorgado, a
data e o objetivo da outorga com a designagéo e a extensdo dos poderes conferidos.”

- para comprovar a cessao entabulada, foram carreados contratos de cessido de crédito firmados em 03/08/2022, que atestam, com clareza a
qualificacdo das partes e o objeto da cessao, a saber, o crédito que os cedentes possuem habilitados no procedimento recuperatério:

28 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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CONTRATO DE CESSAO DE CREDITO
IDENTIFICAGAO DAS PARTES CONTRATANTES

CEDENTE: LAERCIO PASINI, brasileiro, inscrito no CPF n° 754 279.319-53, portador
do RG n° 1526811, residente e domiciliado na Estrada Geral, s/n, Rio Cedro Médio,
Mova Veneza/SC, CEP B88865-000.

CESSIONARIO: ALDIR STEFANO GALATTO PASINI, brasileiro, agricultor, inscrito no
CPF n® 030.072.879-04, portador do RG n° 34901786, residente e domiciliado na Estrada
Geral. s/n, Novo Paraiso, Meleiro/SC, CEP 88.920-000.

As partes acima identificadas tém, entre si, justo acertado o presente Contrato de
Cessao de Credito, que se regera pelas clausulas seguintes e pelas condigbes descritas
no presente.

DO OBJETO DO CONTRATO

Clausula 1°. © presente contrato tem por objeto a cessdo pelo CEDENTE ao
CESSIONARIO, do direito crediticio que o primeiro obteve junto a empresa Arroz Olivo
Alimentos Ltda, CNPJ n” 04.555.706/0001-70, conforme relagio de crédito descrita no
processo n° 5002303-53.2022.8.24.0076, no montante de R$ 5.331,41 (cinco mil,

trezentos e trinta @ um reais e quarenta e um centavos).
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CONTRATO DE CESSAO DE CREDITO

IDENTIFICAGAO DAS PARTES CONTRATANTES

GCEDENTE: JUSANDRA VITALL, brasileira, inscrita no CPF n° 017.341.429-01, portador
do RG n® 3.587.803, residente e domiciliada na Estrada Geral, Linha Sao Jose,
Meleiro/SC, CEP B8.920-000.

CESSIONARIO: ALDIR STEFANO GALATTO PASINI, brasileiro, agricultor, inscrito no
CPF n® 030.072.879-04, portador do RG n® 3490176, residente e domiciliado na Estrada
Geral. s/n, Novo Paraiso, Meleiro/SC, CEP 88.920-000.

As partes acima identificadas tém, entre si, justo & acertado o presente Contrato de
Cessio de Credito, que se regera pelas clausulas seguintes e pelas condicbes descritas

no presente.

DO OBJETO DO CONTRATO

Clausula 1°. O presente contrato tem por objeto a cessao pela CEDENTE a0
CESSIONARIO, do direito crediticio que o primeiro obteve junto a empresa Arroz Olivo
Alimentos Ltda, CNPJ n* 04.555.706/0001-70, conforme relacao de crédito descrita no
processo n° 5002303-53,2022 8.24.0076, no montante de RS 19.064,91 (dezenove mil,

novecentos e sessenta e quatro reais e noventa e um centavos).

I . | | I . l | . ; ;
. . . e . . . . TR PERT

33




&

"'i_.‘[ L l..l.-l:'l. I-

LAERCIO PASINI
CEDENTE

TESTEMUNHAS:

. =7

Lot W |

Melera/SC, 03 da agosto de 2022

ALDIR STEEANO GALATTO PASINI
CESSIONARIO

i JoO T

JUSANDRA VITALI
CEDENTE

TESTEMUNHAS:

._\. L

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
- assim, essa Administracdo Judicial realizou o ajuste na titularidade do crédito, o qual foi mantido em sua classe originaria, forte no art. 83, § 5°, da
LRF: “§ 6° Para os fins do disposto nesta Lei, os créditos cedidos a qualquer titulo manterdo sua natureza e classificagéo.”

- por essas razdes, impde-se a majoracao do crédito de R$ 333.756,00 para o valor de R$ 481.827,13, bem como a alteragéo da titularidade dos
créditos no valor de R$ 19.964,91, em nome de JUSANDRA VITALI e de R$ 5.331,41 em nome de LAERCIO PASINI, para que passem a constar
em nome de ALDIR STEFANO GALATTO PASINI;
- por outro lado, considerando que o credor LAERCIO PASINI constou arrolado pelo valor de R$ 5.331,41 na relacéo de credores a que alude o art.
52, § 1°, da LRF, verifica-se a existéncia de saldo de R$ 100,00 (cem reais) em nome do credor;
- assim, impde-se a minoracdo do crédito de R$ 5.431,41 para o valor de R$ 100,00, em favor de LAERCIO PASINI, mantendo-o dentre os
quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Maleiro/SC, 03 de agosto de 2022

ALDIR STEFANDO GALATTO PASINI
CESSIONARIO
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Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 333.756,00 para o valor de R$ 481.827,13, em favor de ALDIR STEFANO GALATTO PASINI, mantendo-o dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- alterar a titularidade do crédito de JUSANDRA VITALI, no valor de R$ 19.964,91, para que passe a constar em nome de ALDIR STEFANO GALATTO

PASINI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- alterar a titularidade do crédito de LAERCIO PASINI, no valor de R$ 5.331,41, para que passe a constar em nome de ALDIR STEFANO GALATTO

PASINI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- minorar o crédito de R$ 5.431,41 para o valor de R$ 100,00, em favor de LAERCIO PASINI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da

LRF).
Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: ALDIR DE STEFANO GALATTO PASINI Credor: ALDIR STEFANO GALATTO PASINI
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 333.756,00 Valor: R$ 481.827,13
Credor: JUSANDRA VITALI Credor: ALDIR DE STEFANO GALATTO PASINI
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 19.964,91 Valor: R$ 19.964,91
Credor: LAERCIO PASINI Credor: ALDIR DE STEFANO GALATTO PASINI
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 5.431,41 Valor: R$ 5.331,41
Credor: LAERCIO PASINI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 100,00
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Credor:

06. ANDERSON ANSELMO ROSA

Classe: Classe Il
Origem: Sacas de Arroz
Natureza: Habilitacdo de crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

™
BRIZOLA E JAPUR
Administracao Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a habilitagédo de crédito no valor de R$ 24.391,88, conforme recibo de entrega de 306,35 sacas de arroz, concernentes a venda

de arroz;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o seguinte recibo de entrega de 306,35 sacas de arroz de 50kg, emitido em 05/03/2022:

7D

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
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- destarte, considerando a data do recibo apresentado, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao recibo de entrega apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’?4;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...) 5

- seja como for, a anuéncia das partes em relagédo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentacgéo carreada;

24 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
25 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que o crédito decorreria de depdsito de 306,35 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 6272° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR?’), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

26 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
27 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 24.391,88 concernente as 306,35 sacas de arroz, com
base na cotagao da data da entrega (05/03/2022), atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial (30/06/2022):

Indexador:

Juros:

Corrigido até:

Multa do 523 § 1° (%)

Honorarios (%):
Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucdo (%)

Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucao sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor

05/03/2022 RS 22.6659,90

Total:

INPCNBGE
1% a.m.

30/06/2022
0.00
0,00
0,00

Total dos Créditos

Valor Comigido Juros a Juros (R§) Total (R$)
23.491,38 05/03/2022 800,50 24.391,88
23.491,38 900,50 24.391 88

- contudo, no entender dessa Administracao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotacao
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido é o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

28 https://www.infoagro.sc.qov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 306,35
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 21.444,50

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a inclusdo do crédito no valor de R$ 21.444,50, em favor de¢ ANDERSON ANSELMO ROSA, dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- incluir o crédito no valor de R$ 21.444,50, em favor de ANDERSON ANSELMO ROSA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: ANDERSON ANSELMO ROSA Credor: ANDERSON ANSELMO ROSA
Classe: - Classe: CLASSE Il
Valor: - Valor: R$ 21.444,50
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Credor: 07.ANDERSON BREMBATI
Classe: Classe Il
Ori . Instrumento particular de confisséo de divida e

rigem:

balancete de entrega de sacas de arroz

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 415.561,00
1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragao de seu crédito quirografario para o valor de R$ 531.277,95, sendo a quantia de R$ 374.190,25 referente ao instrumento
particular de confissdo de divida pactuado entre as partes e a quantia de R$ 157.087,70 referente ao saldo das sacas de arroz entregues pelo
requerente;

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o instrumento particular de confissdo de divida pactuado entre as partes em 30/06/2022, em que a
Recuperanda confessou ser devedora da quantia de R$ 374.190,25, decorrente das notas promissérias 10320 e 10621;

- estando o instrumetno firmado pelas duas testemunhas, resta constituido em titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 784, Ill, do CPC;

- assim, os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade s&o suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento do Instrumento;

- apresentou, ainda, o Relatorio do Produtor extraido da base de dados da Recuperanda, apontando a existéncia de saldo referente a 2.244,11 sacas
de arroz:

e Impressio Pesigio de Produtor
PB'2ROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA i AARBON

NPJ D4 558 FORO001-T0 IE- 254266575

Ficha do Produtor 508955-ANDERSON BREMBATI I ——— — Vir Pago
— — ——— o Salgo  Prese 8 _ Velor
Dia Ticket Tipo de Movimento Dactn Entrada__ Saida  SET
'ARROZ
0,00 )
durembrol 2021 ealdo Inlcial MEs Bisdienn g n.60 _noo
11 0.00 12— __;”m——— 0.00
13 25B6% (+) Entradas para Deposio o L - S 3 —— 5233 0,00
) T TotlMis 52,33 0.0
2,33
janairoizozz Saldo Iniclal Mbs 5:- & ;
0 0 440,18 00 0,00 ¢
\77.85 )00 ) og
L EE e 'ﬁ"n:_;a-.__' ~37785___ 000 440,18 0,00 0,00 0,00
otal Mbs — -
Total Produte 440.18 0.00 44018 0,00 0,00 0,00
~ Baldo Atual Emprestimos 0,00
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Impressio Posiclio de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CHPJ 04 535 TOGO001-TO IE 2842805758
Fiche do Modutor. 353401 S-ANOCRSON BREMBATI

Unuldsn  JAFSON

Dla Ticksl Tipo do Movimanta Doclo  Entrada  Saida  Baldo Pregu 3eco Vialer  VirDagn
ARROZI
lanairoi2021 Saido Inicial Més: gt a0
27 24344 (+) Enlradas para Depdsita o 175,08 0G0 32508 e 1;?.; 0.00
28 24345 (+) Eniradan para Deposilo o 340,74 D00 66582 et 6.60 809
28 24347  (+) Entradas para Depdaito 0 a4 30 000 10012 s i 8 86 P .-..
28 24348  (+) Eniradas para Deposito 0 131,96 G0 1.942/08 2 .
31 24336  (+) Entrades pera Depdsito o 355 37 o060 169740 0,00 0.00 0.00
Total Ma: 4.5687.40 0,00 1.68T740 0,00 0,00 000
tevereiro/2021 Saldo Inicia Mes 1.597,40
06 24460 (+) Eniradas para Depdsiio 0 356,24 000 205384 0.00 0.00 0.00
Total Més: 356,24 000 205354 0.00 0,00 0,60
margo/2021 Saldo Inicial Mbs 2.053 84
05 24804 () Campras rda Praduto Depoedado o 000 205384 0,00 B3040 194 093 &0 [VE- ¥ T
s compra de 2 063 6450 da arroe & 05,00 Ty
Total Més: 000 205354 0,00 9500 18508580 10.542,00
janeiroi2ozz Saldo Inicial Miés: 0,00
1T 25807 (+) Entradas para Dapésilo 0 |77 [ R nnn 0,0 i ni
18 25911 (+) Entradas para Depdsita 0 384,20 0,00 Trrar 0.60 0.00 0 0o
18 25813  (+) Entredas para Deposito 0 346 80 000 112477 0.00 0.0 0,00
20 25825 (+) Entradas para Depdsito 1] Jar 2 000 1481599 0,00 o.on o.oo
20 25926 (+) Eniradas para Depésin 0 341,94 0,00 180383 o.00 1,00 .00
Trtnl M 1.803.83 000 4.803.03 0,00 o,09 o080
abrilr2o22 Saldo Inlcial Més: 180293
28 26377 (+) Entradas para Depéails [} 204,12 000 208805 ] 0,00 000
Cbs ARRDOZ DE S0OCA
26 26378 (=) Emiradae para Depdeie o 350,20 0,00 240725 o.00 .00 0.
DOba- ARROZ DE SOCA
29 26383 (-) Compras de Produto Deposdado 1] 0,00 803,32 180383 6300 4102576 4102576
Obs compra de 603,32 sacas de arroz & 68,00 posia ,
Total Miba: 603,32 B03,32 1.803,%3 6800 4102578 4102578
Total Produte, 4,400,089 265050 BEUU Z3B.1Z1,58  SL.3E7,TE
Saldo Atual Emprestimos: 0,00

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

|
|
i
I

E——T TS | —
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- destarte, considerando a data de assinatura do instrumento pactuado entre as partes e de entrega das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato
gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso

recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razéo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 374.190,25 esta comprovada pelo instrumento e pelas notas promissoérias apresentadas, que constituem
titulo executivo extrajudicial (art. 784, | e 111?°, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade:

1 — A DEVEDORA, em que pese ndo ter condi¢des de efetuar, no momento, reconhece e confessa
a divida existente perante o(a) CREDOR(A), no valor de RS 374.190,25 (TREZENTOS E
SETENTA E QUATRO MIL E CENTO E NOVENTA REAIS E VINTE CINCO
CENTAVOS), origindria da(s) nota(s) promisséria(s) abaixo descrita(s):

NOTA PROMISSORIA | DATA DE VENCIMENTO | VALOR (RS) |
010320 01/03/2020 | 225.144,07
010621 01/06/2021 T 149.046.18
o |
TOTAL RS 374.190,25

29 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]lll - o documento
particular assinado pelo devedor e por 2 (duas) testemunhas;”
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- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao recibo de entrega apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada) ™,

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)";

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 62732 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR33), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,

30 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.

3T MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.

82 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”

3 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime

- J.01.10.2014)
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sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensédo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de graos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagéo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituigdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 374.190,25 referente ao valor nominal do instrumento
particular de confissdo de divida pactuado em 30/06/2022 e o valor de R$ 157.087,70, concernente a 2.244,11 sacas de arroz, com base na cotagdo
da data do pedido de recuperacao judicial — R$ 70,00, ou seja, em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF,

- isso porque, no entender dessa Administragdo Judicial, as operagdes com precgos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?*), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

34 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU

LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, verifica-se que o crédito decorrente da entrega das sacas de arroz perfaz, de fato, o valor de R$ 157.087,70, conforme demonstrado a seguir:

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

Quantidade de sacas (50kg) 2.244 11
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 157.087,70

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracgdo do crédito de R$ 415.561,00 para o valor de R$ 531.277,95 (R$ 374.190,25 + R$ 157.087,70), em favor de ANDERSON

BREMBATI, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 415.561,00 para o valor de R$ 531.277,95, em favor de ANDERSON BREMBATI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da
LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: ANDERSON BREMBATI Credor: ANDERSON BREMBATI
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE 1l
Valor: R$ 415.561,00 Valor: R$ 531.277,95
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Credor: 08.ANGELO ESTEVAM PASINI
Classe: Classe Il

Origem: Duplicatas

Natureza: Divergéncia de Crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §

R$ 21.381,84

BRIZOLA E JAPUR

Administracao Judicial

1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o Credor a majoracgédo do crédito quirografario de R$ 21.381,84 para o valor de R$ 64.120,37, decorrente da duplicata n® A26295/1 vencida;
- para comprovar sua pretensao, apresentou o relatorio de duplicatas em aberto extraido da base de dados da Recuperanda, em 03/08/2022,
apontando a existéncia de saldo na importancia de R$ 64.120,37, referente a duplicata n® A26295/1, sendo vejamos:

Contas a Pagar Duplicatas em Aberto.
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CNPJ: 04.555.706/0001-70 - IE: 254269575
Cidade: TURVO - Estado:SC

Usudrio
Filtra Fornecedar 307 ANGELD ESTEVAM PASINI Empresa: 001-ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Operacio Exceto 83-TITULOS MESTRE Nota Fiscal Data [nicia 01032022 Data Final §1/01/2099 Data Base 03082022 Tipo de Data
Eun'--.;al.a Sene I,'lt_:bn-_c'r c3o [ Entrada (M EmissSo DT Vencto Wir F'i!h.lfjl ador VieAberto Juroao D@ [ kmcio Dia  Totad Juros Banco  Operaclo  Indice  Stabus Razao ]
30T - ANGELO ESTEVAM PASINI CNPJICPF: 613.506.139-91 Beo: Aqg: - Dig; Cta:
Conta: 14197-6 Banco: 001 Agencia: 22942
Caonta: 14197-6 Banco: 1 Agencia: 2294-2
AE2G411 1-SERIE38  31/032022 NONHN22 10082022 55 751 48 55 751,48 B.523 48 00000 10/08/2022 ] 4 - QUITADA N
AZBZO5/1 1-BERIE38  310¥2022 M/0N2027 10082022 84 120,37 64 120,37 B4 120 37 00000 10ORZ022 0 - ABERTA
Saldo Anterior: 155.133,25 Vancidas 0,00 A Vencer: 7264385 Saldo Atual: 227.777.10
Juros Saldo 0,00  Juros Vencidas: 0,00 Total Juros: 0,00 Saldo Total 227.777,10

- por sua vez, a Recuperanda apresentou divergéncia de crédito, postulando a majoracgdo do crédito de R$ 21.381,84 para o valor de R$ 134.129,81,
referente as duplicatas n® A2360/1, A23959/1 e A22644/1, decorrentes de fornecimento de arroz;
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- para comprovar sua pretensdo, apresentou o relatério de duplicatas em aberto extraido da base de dados da Recuperanda em 15/08/2022,
apontando a existéncia de saldo na importancia de R$ 134.129,81:

CNPJ: 04.555.706/0001-70 - |E: 254269575
Cidade:TURVO - Estado:SC Usudério:

lDupIicala Serie - Descricho DL Entrada  DLEmissdo DT Vencio Wir. Falura Valor WirAbero  Juro ao Dia Dt Inicio Dia  Total Juros Banco  Operagio  Indice  Slalus ]
T - M PASINI P. 2 61 .1 1 3 HIES

Conta: 14197-6 Banco: 001 Agencia: 22942
Conta: 14187-6 Banco: 1 Agencia: 2294-2

ATSERSM 1-SERIE3E2 04102018  D4MQ2008 10v1272018 D2.041.94 02.041.04 62.941,04 00000 fOM122048 =1344 0.00 o ] 4 - QUITADA
AZ20121 1-SERIE38 15102019 15102019 30v01/2020 24018195 2401695 2218187 0,0000 30/01/2020 28 000 0 6 4 - QUITADA
AZZE44N 1-5ERIE38  1302/2020 13/0212020 15/05/2020 1471014 1471014 1471014 0,0000 16/05/2020 822 0,00 0 & 0-ABERTA
AZ3B53/1 1-5ERIE38  ZAM&/2020 28/0A/2020 10V2/2020 28.083.15 2808315  28.0B3.15 0,0000 1071272020 613 000 0 & 0-ABERTA
AZ2IDEIN 1-SERIE38  28/08/2020 28/D8/2020 1011272020 2721815 2721815 27.218,15 0,000 1071272020 413 000 o ] 0 - ABERTA
AZE20411 1-SERIE38  3103/2022 31032022 10/08/2022 55.751.48 55.751.48 8.523,48 0,0000  10/08/2022 -5 0.00 0 1 4 - QUITADA
AZE285/1 1-SERIE38 31082022 3032022 10082022 £4.12037 8412037  B4.120.37 0.0000 10082022 -5 0,00 D o 0-ABERTA
Saldo Anterior: 0,00 Vencidas: 22777710 A Vencer: 0,00 Saldo Atual: 27.777,10
Juros Saldo 0,00 Juros Vencidas: 0,00 Total Juros: 0,00 Saldo Total: 227.777,10

- apresentou, ainda, a seguinte nota promissoria:

Numero: - 2 Vencimento:

NOTA PROMISSORIA R$ 134.129, 81

pagarievamas) por ests
via oe nota promissaria

cPricNPa: 613, 506.139-9

tain da emEsao

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
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- assim, considerando a divergéncia verificada entre os créditos pretendidos, essa Administragao Judicial solicitou esclarecimentos a Recuperanda
sobre o valor efetivamente devido, mormente em razéo da diferenga entre as datas de emissao dos relatérios (03/08/2022 e 15/08/2022), tendo essa
esclarecido que o valor devido é de R$ 134.129,81, apresentando notas fiscais em nome do Credor;

- a origem da divida no valor nominal de R$ 134.129,81 esta comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 13%, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- destarte, considerando as datas de emissao das duplicatas constantes no relatorio e da nota promissoria apresentada, indiscutivel que respectivo
fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperagao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢cao ao
concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda entabulado entre as
partes concernente aos documentos apresentados;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “fratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengdo de escrituragdo adequada)’¢;

- assim, a verificagado dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,

35 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
3 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
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“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)";

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 62738 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR%*°), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do

37 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
38 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
39 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéao judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens ndo
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbénio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensao do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de deposito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeigao do crédito ao procedimento recuperacional,

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 134.129,81, referente ao valor nominal das duplicatas, em
consonancia com a previsao do art. 9°, I, da LRF;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 21.381,84 para o valor de R$ 134.129,81, em favor de ANGELO ESTEVAM PASINI, dentre os
quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito do Credor parcialmente acolhida e divergéncia de crédito da Recuperanda acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 21.381,84 para o valor de R$ 134.129,81, em favor de ANGELO ESTEVAM PASINI, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da
LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: ANGELO ESTEVAM PASINI Credor: ANGELO ESTEVAM PASINI
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 21.381,84 Valor: R$ 134.129,81
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09. ANTONINHO CASAGRANDE

Classe Il

Duplicatas A26320 e A26338 r

Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Administracao Judicial

R$ 19.578,51

Andlise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a majoragdo do crédito de R$ 19.578,51 para o valor de R$ 21.381,84, referente a duplicatas inadimplidas, conforme relatério
de contas a pagar extraido da base de dados da Recuperanda:

- destarte, considerando as datas de emissao das duplicatas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacgéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

52




- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatoéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)™;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 62742 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR*3), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

40 FORGIONI, Paula A. evolugédo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
41 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
42 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
43 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de gréos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujei¢cao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que o crédito perfaz o montante de R$ 21.381,84, referente ao valor nominal das duplicatas
inadimplidas, nao havendo que falar em violacéo ao art. 9°, I, da LRF;

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
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- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 19.578,51 para o valor de R$ 21.381,84, em favor de ANTONINHO CASAGRANDE, dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 19.578,51 para o valor de R$ 21.381,84, em favor de ANTONINHO CASAGRANDE, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da

LRF).
Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: ANTONINHO CASAGRANDE Credor: ANTONINHO CASAGRANDE
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 19.578,51 Valor: R$ 21.381,84
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Credor: 10.BANCO BRADESCO S.A.
Classe: Classe llI
Origem: Cédulas de Crédito Bancario, Renegociacao de
) Divida e Faturas de Cartdo de Crédito r
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 1.711.415,40
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a minoragdo do crédito quirografario de R$ 1.711.515,40 para o valor de R$ 1.332.098,42, decorrente das Cédulas de Crédito
Bancario n® 351/4528128, 351/4551326, Renegociagao de Divida n°® 415/5705240 e Operacgao n° 5157203, atualizado até 30/06/2022;

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- pois bem, abaixo, vao analisadas de forma individualizada e pormenorizada as operacdes de crédito celebradas entre as partes, conforme
documentacao carreada pela Instituicdo Financeira:

» Cédula de Crédito Bancario Empréstimo — Capital de Giro n° 014.528.128:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§2°

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitagdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentagao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:
“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2°DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
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Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operacbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissado
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentacdo comprobatoria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n°® 014.528.128, emitida em
27/01/2021, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais);

- destarte, sendo emitida em 27/01/2021, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacédo Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 — Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratorios e moratorios bem delimitados no Contrato:

Il - Caracterfsticas da Operacio I

| - Yalor liberado/Salicitado 7 - Prazo da Dperagdo 21 - Data para {3 - Encarqgos Prefixados
Liberagao do Crédito [Taxa de Juros Efetiva
41000088 130 27/0t/2021 0.9060000_ % a.m. [1.3509675 % a.a.

8. - Encargas por atraso no pagementa - A Nora do Emitente resltard do inadimplemento da divida. indegendentemente de
notificagan ou interpelagas, judicial ou jextrajudicial, 2. nesse caso, 0s encargos da divida serdo exigiveis pelo perindo que decarrer da
data do inadimplementa ou mora até a elfarwa liquidagn da divida, da seguinte forma:

a) juros remuneratfrios & mesmas taxas previstas nesta céduls, incidente sobre o valor da divida;

a.2) juros moratrios & taxa de [% {um por centa) ag més, ou fragan, incidente sobre o valor da divida acrescido dos juros
remuneratdrios previstos na letra "al";

2.3) multa de 7% (dois por cento) incidente sabre o ‘otal devido;
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- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 152.016,86, atualizado até

30/06/2022, ou seja, data de ajuizamento do pedido de Recuperac¢ao Judicial, em consonancia com o art.

9°, 1l, da LRF:

JUROS REMENURATORIOS: 8,98% an Més A partir do vencimento
JURDS MORATORIOS: 1,88% ao Més A partir do vencimento
MULTA: 2,08%
DATA CALCULD i8fe6/2022
VALOR APURADO 152.816,86
PARCELAS PEMDENTES
Encargos Moratdrios Data
Parcelas
Ne Vencto Parcelas i oS Multa
pias Remuneratdrios Moratdrios 2 00 Atualizadas Cilculo
8,99% a0 Més 1,80% am i
17 27/86/2822 15.537,98 3 17,28 19,47 391,45 19.966,14 3g/ee/ 2822
SOV 18/06/20822 132.@858,72 [] a,8a8 8,88 a,00 132.858,72 18/686/ 2022
151.588,62 17,28 19,47 391,49 152,816, 86

- além disso, ndo foi suscitada nenhuma causa extintiva, modificativa ou impeditiva pela Recuperanda, a qual concordou com o pleito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios;

- por essa razdo, impde-se minorar o crédito de R$ 187.890,00 para o valor de R$ 152.016,86, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n°
014.528.128, em favor do BANCO BRADESCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia acolhida integralmente neste ponto em especifico.

» Cédula de Crédito Bancario Empréstimo — Capital de Giro n° 014.551.326:

- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no

§ 207
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- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitagdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentagao carreada é suficiente para subsun¢ao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E I DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissédo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentagcdo comprobatoria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n°® 014.551.326, emitida em
09/02/2021, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 379.000,00 (trezentos e setenta e nove mil reais);

- destarte, sendo emitida em 09/02/2021, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacéo Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 — Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratoérios bem delimitados no Contrato:

I - Valor Liberade/Solicitado 7 - Praza da Dperagao 2| - Data para 3 - Encargos Prefixados
Liberagén do Crédite  {Taxa de Jurns Efetiva
379.060.00 . | [731 i 03/02/2021 0.3000080 % a.m. 11.3509675 % a2,
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5.1 - Encargos por atraso no pag;;'imentu - A Mora do Emitente resultars do inadimplemento da divida. independentemente de
notificagan ou interpelago, judicial ou extrajudicial. e. nesse caso, os encargos da divida seran exigiveis pelo periodo que decorrer da
data do inadimplementa o mora até a efetiva liquidagio da divida, da sequinte forma:

a.l) juros remuneralfrios 3s mesmas exas previstas nesta cédula, incidente sobre o valor da divida;

a.2) juros moratfrins 3 taxa de l% (um por cento) ao més, ou fragan, incidente sobre o valor da divida aorescido das juros
remuneratirios previstos na letra 31

a.3) multa de 2% (dois por cento) mmdenta sobre o total devido;

- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 145.144,06, atualizado até
30/06/2022, ou seja, data de ajuizamento do pedido de Recuperacgao Judicial, em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF:

DEVEDIR ARRDZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
AGENCIA 1.549

CONTA 1.77@

CARTEIRA 351

CONTRATO 4551328

Principal Financiado em: 89,/82/2821 375, 800, 80
Seguro: 15,448 68
TAC Financiada: 1.615, 88
I.G.F, Einanciado: 6. 286,88
Totak: 483, 349,76
Prazo: 34 Meses
Valor da Parcela: 18 708 30
Taxs de Juros Contratsda: 8, 5a% o Méy
N# Parcels Vencimento Saldo Devedor Amartizacio Juros ¥alor Parcela Lituaclo
-] 29/82/2821 483,340, 76
1 18/83 /2821 188867 ,99 15.281,77 31.58d, 62 18,706,319 Paghs
a 2 12/94/2821 173,121, % 14.946,79 3,843, 68 18.798,309 Paga
5 3 18/95 /2821 357 464,18 15,657,11 3,133,278 18.798,30 Papa
E 4 18/86/ 2821 341.998,63 15.465,47 3.334,00 18.799,39 Paga
5 1278772821 126,492 ,41 15.506,22 3.284,17 18,799,319 Paga
£ ] 18/88/2821 318.542 88 15.950,33 2,848, 86 18.70@,39 Paga
E T 18/89,/ 2821 2194 G458, 17 15.901,91 2,988 48 18.79@,39 Paga
B 11/18/2821 278,598,314 16,840,852 2,748 57 18.796,39 Paga
g 9 1871172821 262,387,217 16,283,087 2,587,132 18.796,39 Pagh
= 18 16/12/2821 245 E77 65 16,420,62 2.368,77 18.790,39 Paga
‘5{ 11 18/81/ 2822 229.374,27 16.503,38 2.287 81 18.798,39 Paga
g 11 18/82/3821 212.717,38 16. 656,89 2.133,58 18.796,19 Pagh
2 13 16/83/2822 195.713,38 17.884,18 1.786,29 18.798,39 Paga
14 11784/ 2822 178. 682, 38 16.918,98 1.879,41 18.798,39 Paga
15 18/85/2822 161567 , b6 17.235,84 1.555,35 18.798,35 Paga
16 16/86/2822 144 379,68 17 287,59 1.582, B8 18.798,35 Paga
S0V 30/86/2822 8,63 144,275, 68 BE4, 39 14514406 Pendente
Total: 483,345, 76 47448, 54 445 . 798, 38
DATA CALCULD 38/96/ 2023
WALOR APLRADO 145 144,06
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- além disso, ndo foi suscitada nenhuma causa extintiva, modificativa ou impeditiva pela Recuperanda, a qual concordou com o pleito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios;

- por essa razdo, impde-se minorar o crédito de R$ 195.379,00 para o valor de R$ 145.144,06, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n°
014.551.326, em favor do BANCO BRADESCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia acolhida integralmente neste ponto em especifico.

» Renegociagao de Divida — Acordo n°® 415/5705240:

- espiolhando a documentacido carreada, verifica-se a existéncia de acordo pactuado entre as partes em 21/06/2022, em que a Recuperanda
confessou ser devedora da importancia de R$ 1.058.754,12, referente ao contrato n® 083/8718285 e a Credora concordou em receber a quantia de

R$ 1.010.000,00, a ser realizado na forma a seguir:

3) Nao podendo pagar o débito integralmente e em melhores condigbes, as DEVEDORAS
solicitaram e 0 CREDOR aceitou receber a quantia de R$ 1.010.000,00 (um milhdo e dez mil

reals), a qual serd paga da seguinte forma:

3.1) Entrada de RS 60.000,00 (sessenta mil reais), a vista, na data da assinatura do
presente termo e o saldo de R$ 950.000,00 (novecentos e cinquenta mil reais) em 36 (trinta e
seis) parcelas mensais e consecutivas, sendo as parcelas 01 a 35 no valor de RS 37.947,04
(trinta e sete mil e novecentos e quarenta e sente reais e quatro centavos) cada e a parcela
36 no valor de R$ 37.947,20 (trinta e sete mil e novecentos e quarenta e sente reais e vinte

centavos), parcelas estas ja acrescidas de juros de 1,4% ao més, pré-fixadas, vencendo-se a
primeira parcela em 21/03/2023 e a dltima em 21/02/2026.

- no caso, referido acordo foi protocolado nos autos da execucgao de titulo extrajudicial n® 5031804-12.2022.8.24.0930, ajuizada pelo Banco Bradesco
S.A. em face da Recuperanda em 09/06/2022, ndo tendo sido homologado pelo juizo até o presente momento;

- destarte, sendo firmado em 21/06/2022, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacéo Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:
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“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratoérios e moratorios bem delimitados no acordo:

6.1) Em caso de ndo cumprimento de quaisquer obrigagdes ora contraidas pelos
centavos), parcelas estas j& acrescidas de juros de 1,4% ao més, pré-fixadas, vencendo-se a DEVEDORES, incidird sem prejuizo do disposto nas demais cldusulas do contrato, a Taxa

. X o aa Referencial (TR), juros de mora de 1% (um por cento) ao més, multa de 2% (dois por cento) e
primeira parcela em 21/03/2023 e a dltima em 21/02/2026. honorarios advacaticios de 10% (dez por cento) sobre o valor do débito. )

- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 1.032.617,07, atualizado até
30/06/2022, considerando, contudo, o valor confessado de R$ 1.058.754,12, e ndo de R$ 1.010.000,00, conforme acordo pactuado entre as partes:

Devedor: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
Agéncia: 2.549 TURVOD
Conta: 1.770
Contrato: 415/5.705.240
Valor Confessado: 1.058.754,12
Data da Confissao: 14/06/2022
Taxa Contratual: 1,4000 % Ap Ano
Data do Calculo: 30/06/2022
Valor Confessado Atualizado: 1.073.187,63
[ -) Valores Pagos: 60.817,95
Sub. Total : 101236968
Multa 2% 20.247,39
Valor Atualizad 1.032.617,07
Encargos:
Juros Remuneratorios: TR + 1,4000 % Ao Ano
Juros Moratdrios: 1,0000 % Ao Més
Multa: 2,00 %
Valores Confessados
Jures

nNe Data Valor Dias | Taxa Referencial os Juros Moratdrios Total

oL 14/06/2022 1058.754,12 16 920,21 7.879,72] 5.6331,58 1.073.187 63
Total: 1.058.754,12 920,21 7.879,72 5.633,58| 1.073.187,63
Valores Pagos

Juros
Ne Data Walor Dias Taxa Referencial ) Juros Moratdrios Total
ios

Ato | 14/08/2022 60.000,00 16 52,15 446,55 319,26 60.817,95

Total: 60.000,00 52,15 446,55 319,26 60.817,95
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- nesse contexto, ndo se desconhece que o acordo previa o vencimento antecipadao de todo o débito, autorizando o Banco a executar a divida no
valor de R$ 1.058.754,12, descontados os valores eventualmente pagos:

6) Em caso de nao pagamento de qualquer uma das parcelas do presente acordo,
acarretard no vencimenio antecipado de todo o débito independente de aviso. notificag8o ou
interpelagdo judicial ou extrajudicial, ficando autorizado o EXEQUENTE/CREDOR a executar o
presente acordo, pelo valor confessado na clausula 2, descontados eveniuais valores pagos,
contra um ou contra todos os co-devedores,

- ocorre que o acordo prevé o pagamento do valor de R$ 1.010.000,00, sendo R$ 60.000,00 na data de assinatura do instrumento, ja adimplido pela
Recuperanda, conforme confessado pela propria Casa Bancéria, e o restante de R$ 950.000,00 em 36 parcelas, sendo as 35 primeiras no valor de
R$ 37.947,04 e a ultima no valor de R$ 37.947,20, ja acrescidas de juros de 1,4% ao més, vencendo a primeira em 21/03/2023:

3) Nao podendo pagar o débito integralmente @ em melhores condigbes, as DEVEDORAS
solicitaram e 0 CREDOR aceitou receber a quantia de R$ 1.010.000,00 (um milhdo e dez mil
reais), a qual seré paga da seguinte forma:

3.1) Entrada de RS 60.000,00 (sessenta mil reais), a vista, na data da assinatura do
presente termo e o saldo de R$ 950.000,00 (novecentos e cinquenta mil reais) em 36 (trinta e
seis) parcelas mensais e consecutivas, sendo as parcelas 01 a 35 no valor de RS 37.947,04
(trinta e sete mil e novecentos e quarenta e sente reais e quatro centavos) cada e a parcela
36 no valor de R$ 37.947,20 (trinta e sete mil e novecentos e quarenta e sente reais e vinte

centavos), parcelas estas j4 acrescidas de juros de 1,4% ao més, pré-fixadas, vencendo-se a
primeira parcela em 21/03/2023 e a dltima em 21/02/2026.

- como se V&, o primeiro vencimento se daria em 21/03/2023, ou seja, apds o ajuizamento do pedido de recuperacgéao judicial (30/06/2022), néo
havendo que falar em execucgéo do valor de R$ 1.058.754,12 e da incidéncia de juros e multas, diante da suspensao da exigibilidade das dividas a
partir do deferimento do processamento do pedido de recuperacgao judicial (07/07/2022), mercé do art. 52, 1ll, da LRF;

- por essas razdes, considerando que o valor do acordo era de R$ 1.010.000,00, tendo sido paga entrada no valor de R$ 60.000,00 em 14/06/2022
e que o primeiro vencimento das demais parcelas iniciaria em 21/03/2023, verifica-se que a divida perfaz, na verdade, o montante de R$ 950.000,00,
nao havendo que se falar em incidéncia de juros e multa, diante da data de vencimento posterior ao ajuizamento do pedido de recuperagao judicial;
- nesse contexto, urge obtemperar que, embora o acordo encontre-se pendente de homologacao pelo Juizo na execugao de titulo extrajudicial n°
5031804-12.2022.8.24.0930, verifica-se que ja foi paga a entrada pela Recuperanda, ndo tendo as partes suscitado qualquer causa extintiva,
modificativa ou impeditiva do crédito;
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- assim, os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade s&o suficientes para a habilitagdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento do Instrumento;

- outrossim, ndo se desconhece a existéncia de clausula prevendo como garantia 905.470,00kg de arroz em casca natural, sem classificagao, safra
2020/2021:

- GARANTIA CONTRATUAL: 905.470,00 Kg de arroz em casca natural, sem
classificagdo, safra 2020/2021, conforme as condigdes descritas no contrato original,
acostado a inicial.

- contudo, ndo havendo noticia da higidez dos grdaos dados em garantia, impele-se habilitar referido crédito dentre os titulares de créditos
quirografarios, tal como proposto pelo Credor em sua manifestacédo de divergéncia de crédito;

- por essa razao, impde-se minorar o crédito de R$ 1.328.146,40 para o valor de R$ 950.000,00, decorrente da renegociagdo de divida n°
415/5705240, em favor do BANCO BRADESCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- por fim, eventual discordancia das partes quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéo a relagao de
credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia parcialmente acolhida neste ponto em especifico.

> Crédito Decorrente de Cartao de Crédito n° 5157203:

- sustenta a Casa Bancaria que o crédito quirografario decorrente do cartdo de crédito n°® 5157203 perfaz o valor de R$ 2.320,43;

- ocorre que, no caso em comento, foram juntadas pela Instituicido Financeira tdo somente as faturas dos meses de abril, maio, junho e julho de 2022,
bem como o extrato do cartdo de crédito, ndo logrando éxito em localizar eventual instrumento contratual celebrado entre as partes;

- por essa razao, essa Administracdo Judicial entrou em contato com os representantes da Instituicdo Financeira a fim de remetessem eventual
instrumento contratual que prestasse os tributos de certeza e exigibilidade quanto ao crédito perseguido:

64




RES: arroz olivo - BANCO BRADESCO

Gabriela Griebler
Para ® mayara@antinclfiemoller.com.br

Vocé respondeu esta mensagem em 21/09/
Esta mensagem foi enviada com a prioridade Alta,

Outrossim, néo se vislumbrou a apresentagdo de contrato de abertura de conta
bancéria e cartdo de crédito n2 5157203 informado na divergéncia.

Assim, solicito, por gentileza, seja apresentado o Contrate faltante, bem como o
demonstrativo de débito referente ao Acordo, devidamente ajustado e atualizado
até 30/06,/2022, com maior brevidade possivel, preferencialmente até sexta-feira
(16/09/2022).

Fico no aguardo e a disposicdo!

Atenciosamente,

Forto Al
Avenida ipianga, 401510 « Trend Offices
Prala de Belas + CEF 90460-030 « 513307 2166

Floriandpalis

Aua Demitrio Ribaie, 51/505

Edificic Koarich Beiramae Office » Cantro
CEP BB0T0-700 - 4B 30546660

Passo Fundo
Hus Indepencineis, n” 800, 4° andar » Centre
CEP 99010-04] - 54 S3TLIA28 - 54 5311231

Gabriela Griebler

RES: arroz olivo - BANCO BRADESCO

£ _ .
Gabriela Griebler

Para @ mayar

Esta mensagem foi enviada com a prioridade Alta,
Bom dia!
Algum retorno sobre o e-mail abaixo?

Solicito o envio dos documentos impreterivelmente até &s 12h de amanha
(22/09/20232), sob pena de indeferimento da divergéncia de crédito, diante da
auséncia de documentagdo (art. 9, Ili, da LRF).

Fico no aguardo e a disposigio.

Atenciosamente,

Porto Alegre
Avenida ipiranga, $0{1510 = Trend Offices
Praia de Balas - CEP 90060-090 - 5! 3307296

Florianépolis
Aua Dematrio Ribeirs, 51,508

Edificle Koerich Batramar Office - Contro
CEP BE020-700 + 46 1054 BEED

Passo Fundo
i Fus independbncis, n® 800, 4" andar « Contro
Daticlein Griabler CER 28010-D41 « 54 33TLI428 « 54 1371128

65




- ocorre que essa Administragao Judicial ndo obteve qualquer resposta, razdo pela qual ndo ha demonstracdo de evidéncia da contratacdo da
operacao de crédito em discussao;

- nesse contexto, cumpre registrar que cabera ao divergente explicitar suas razdes, inclusive aportando toda documentagdo comprobatéria que venha
corroborar sua reclamacéao, nos termos do art. 9°, lll, e art. 13, caput, ambos da LRF:

“Art. 9. A habilitagcao de crédito realizada pelo credor nos termos do art. 7°, § 1°, desta Lei devera conter: (...) Ill — os documentos comprobatdrios
do crédito e a indicagao das demais provas a serem produzidas;” (grifo nosso)

“Art. 13. A impugnacdo sera dirigida ao juiz por meio de peticao, instruida com os documentos que tiver o impugnante, o qual indicara as
provas consideradas necessdrias.” (grifo nosso)

- trata-se de entendimento compartilhado pelo ilustre magistrado bandeirante e doutrinador Marcelo Barbosa Sacramone®*:

“A origem do crédito a ser habilitado devera ser demonstrada. Os documentos comprobatérios do crédito ndo se restringem a titulos executivos
judiciais e extrajudiciais, mas também podem envolver qualquer documento, ainda que néo tenha forgca executiva, que demonstre que o crédito
fora contraido em face do devedor. O titulo executivo extrajudicial, entretanto, ndo é suficiente para a demonstracdo do crédito, ao contrario da
execucgéo individual. Exige o inciso Il, como imprescindivel para habilitagéo, a demonstragcdo da origem do crédito pretendido. Isso porque apenas
os créditos resultantes de operagbes onerosas, em face do devedor, poderédo ser exigidos, assim como, para fins de afericdo da natureza da
obrigagéo, sua origem deve ser compreendida.”

- isso significa dizer que nao cabe ao divergente tdo somente afirmar qual valor e/ou classificagdo entende por ser devida, devendo, para tanto,
acostar toda documentagao que presta existéncia de certeza, liquidez e exigibilidade ao crédito postulado;

- é dizer que cabera ao impugnante comprovar fato constitutivo de seu pretenso direito, ainda que sua reclamagao verse apenas em relagao ao
quantum debeatur;

- trata-se de entendimento consolidado pela jurisprudéncia do E. Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, senédo vejamos:

“EMBARGOS DE DECLARACAO. RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA. IMPUGNACAO DE CREDITO. DIVERGENCIA QUANTO AOS
VALORES HABILITADOS NA QUEBRA. IMPUGNACAO INESPECIFICA. IMPOSSIBILIDADE. ONUS DA PARTE IMPUGNANTE.
INTELIGENCIA DO ART. 13 DA LEI N.° 11.101/05. AUSENCIA DE OBSCURIDADE, CONTRADICAO, OMISSAO OU ERRO MATERIAL.
PREQUESTIONAMENTO. 1. Inexisténcia de obscuridade, contradicdo, omissdo ou erro material no presente acérddo, uma vez que a parte
embargante demonstra, apenas, inconformidade quanto as razées juridicas e a solucdo adotada no aresto atacado. 2. E oportuno ressaltar, ainda,
que no caso em tela a parte agravante ndo apresenta razbes especificas quanto aos supostos equivocos existentes no calculo procedido pelo
administrador judicial. Assim, a parte limita-se a argumentar que os valores corretos de seus créditos sdo R$ 1.427.480,23, quanto aos
quirografarios, e R$ 472.418,80, relativos aos juros referentes ao subordinado. 3. Assim, verifica-se que a parte agravante impugna o quantum
fixado de forma inespecifica, nao trazendo aos autos qualquer adminiculo de prova ou fundamento juridico que ateste a necessidade
de retificacdo dos valores dos créditos habilitados, 6nus que lhe cabia e do qual ndo se desincumbiu, a teor do que estabelece o art.
13 da Lei n.° 11.101/05. 4. O Julgador nédo esta obrigado a se manifestar a respeito de todos os fundamentos legais invocados pelas partes, visto

44 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentarios a Lei de Recuperagédo de Empresas e Faléncia. Sdo Paulo: Saraiva Educacao, 2018, p. 97.
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que pode decidir a causa de acordo com os motivos juridicos necessarios para sustentar o seu convencimento, a teor do que estabelece o art.
371 da novel lei processual civil. 5. Auséncia dos pressupostos insculpidos no art. 1.022 do novo Cdédigo de Processo Civil, impondo-se o
desacolhimento do recurso. Embargos declaratdrios desacolhidos.” (Embargos de Declaragéao, N° 70075852327, Quinta Camara Civel, Tribunal
de Justica do RS, Relator: Jorge Luiz Lopes do Canto, Julgado em: 18-12-2017)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO DE EMPRESA. IMPUGNACAO DE CREDITO JA HABILITADO NO QUADRO GERAL DE
CREDORES. VERBAS TRABALHISTAS. FGTS. POSSIBILIDADE DE HABILITACAO. I. Havendo crédito habilitado no Quadro Geral de Credores
em nome do agravante, ndo ha falar em habilitagdo de novo crédito, mas em impugnacgéo de crédito, nos termos do art. 10, § 5° da Lei n°
11.101/2005. Outrossim, o 6nus de comprovar a totalidade do seu crédito e a sua origem, através de documentacao habil, é o credor,
nos termos do art. 9° lll, da Lei n° 11.101/2005. II. Cabivel a inclusdo no montante do crédito habilitado do valor relativo as parcelas do FGTS,
pois o direito do agravado a percepgcéo de parcelas relativas a esta verba ja foi discutida no d&mbito da reclamatéria trabalhista anteriormente
ajuizada contra a recuperanda e que originou o crédito habilitando, ndo podendo tal questéo ser revista pela Justica Estadual. Assim, cuidando-
se de crédito correspondente a diferenga do valor do FGTS, deve ser classificado como de natureza trabalhista, com todos os seus reflexos
legais. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.” (Agravo de Instrumento, N° 70071157309, Quinta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS,
Relator: Jorge André Pereira Gailhard, Julgado em: 26-04-2017)

- portanto, considerando que os documentos apresentados pelo Banco Credor sao insuficientes e ndo provaram inequivocamente a existéncia do
quantum debeatur que defende existir, outra solugdo n&o subsiste se nao pela improcedéncia da pretensao;

- por fim, eventual discordancia das partes quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéo a relagcao de
credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia ndo acolhida neste ponto em especifico.

> Sintese do Resultado:

OPERAGAO DE CREDITO PRETENSAO VALOR CLASSE
014.528.128 Acolhida R$ 152.016,86 Quirografario
014.551.326 Acolhida R$ 145.144,06 Quirografario

Parcialmente . L.
415/5705240 acolhida R$ 950.000,00 Quirografario
5157203 Nao acolhida - -
Total| R$ 1.247.160,92 Quirografario
Conclusao:

- minorar o crédito de R$ 1.711.415,40 para o valor de R$ 1.247,160,92, em favor do BANCO BRADESCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF).
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Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: BRADESCO Credor: BANCO BRADESCO S.A.
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 1.711.415,40 Valor: R$ 1.247,160,92
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Credor: 11.BANCO DAYCOVAL S/A

Classe: Classe lll

Origem: Cédula de Crédito Bancario n° 98655-2 r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administragdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 701.800,00

1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a exclusdo do crédito no valor de R$ 701.800,00, arrolado dentre os quirografarios, diante da existéncia de garantia de cesséo
fiduciaria de titulos de crédito e direitos creditérios, além da garantia complementar do FGI correspondente a 80% do saldo devedor, mercé do art.
49, § 3° da LRF;

- por sua vez, em sede de contraditorio, a Recuperanda manifestou parcial concordancia com a pretensao, sustentando que a garantia abrange
somente 50% do saldo devedor, devendo ser mantida 50% do valor da divida dentre os créditos quirografarios, conforme entendimento do STJ (REsp

1.933.995);
- assim, vai abaixo analisada a Unica operagao de crédito celebrada entre as partes, conforme documentacao carreada pela Instituicdo Financeira:

» Cédula de Crédito Bancario n° 98655-2:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:
“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma

nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 207

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;

- a documentacgao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da
controvérsia:

“DIREITO BANCAI:'\’/O E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
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POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de creédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissdo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentacado comprobatéria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n® 98655-2, emitida em 16/11/2021,
por meio da qual a Recuperanda contratou linha de crédito na importancia de R$ 539.593,31 (quinhentos e trinta e nove mil, quinhentos e trinta e
nove reais e trinta e um centavos);

- destarte, sendo emitida em 16/11/2021, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperagéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- 0s encargos moratorios e financeiros estdo bem delimitados no contrato, permitindo atribuir acuracia ao calculo apresentado pelo Banco:

Taxa de Juros Remuneratirios Tuxa Flutuante Juros Efetiva
1,6710 % a.m. ( ) Variagio acams % aa.
ol
. { ) Quira -

5.1. Sc o EMITENTE deixar de pagar qualquer uma de suas obrigacdes decorrentes desta CCB na data de seu
vencimento, incorrerd em mora automilica ¢ independentemente de notificagdo, e sobee os valores por ele devidos
incidirdo. além dos juros remuneratérios devidos conforme esta CCB, juros moratdrios 3 taxa de |5% a.m. (quinze por
cento a0 més), capitalizados mensalmente, calculados desde a referida data de vencimento até a data do integral
pagamento dos valares devidos, ¢ multa moratéria de 2% (dois por cento), sem prejuizo de todas as custas, despesas ¢
honordrios advocaticios em que 0 CREDOR venha a incorrer para a preservagio, defesa ov satisfaglio de seus direitos.
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I Dit. Atualizagho: 30,/D& 2022 I

Copital de Girg

Data Contrato: 16,/11/3021

Taxa de Juros 1,67% a.m.

Capitalizagsa: Mensal

Contrato de NE da Parcels Vencimento da Data Inicial do Data Final do Saldo Devedor luras [ Destgin Sabdo Devedor
Referdncia Parcela Cileula Cileubs Inicial {cap. Mensal) Final
98655-2 -] AE/07/2022 18,/07/2022 30/06/ 2022 23 113,00 |228,68) 22.R84 32
98655-2 a 16/08/2022 16/08/2022 30/06/ 2022 23.113,01 |{592,35] 22.520,66
98655-2 10 16/09/2022 16,09/2022 30,06/ 2022 13.113.00 (374,72) 22.13E.28
98655-2 11 17/10/2022 17/10/2022 3006/ 2022 2311300 (1.350,60) 21.762,40
986552 13 16113022 16,/11/2022 30,06/ 2022 23.113,00 [1.70B,27) 21.804,73
98655-2 13 16/12/3022 16/12/2023 30/06/ 2022 213.113.,00 (2.060,06) 21.052,94
986552 14 16/01/2023 16/D1/20323 a0/06/2022 23.113,00 (2.417,51) 20.695,49
986552 15 16/02/2023 16/D2/2023 30,06/ 2022 43.113,00 [L.76E,B9) 20.344,11
98655-2 16 16,/03/3023 16,/03/2023 30,06/ 2022 23.113,01 [3.0B1,14) 20.031,87
986552 17 17/04/2023 17,/04/2023 30,06/ 2022 23.113,00 (3.432,12) 15.580,88
BBE55-2 18 16/05,/2023 16/05/2023 3006/ 2022 23.113.00 (3.744,B9) 10.358,11
986552 19 16,/06/2023 16/D5/2023 30/06/2022 43.113,01 (4.073,73) 18.039,28
986552 i 17072023 17/07f2023 30,06/ 2022 23 11301 [4.396,99) 1E.716,02
98655-2 21 16082023 16/0E/2023 30,06/ 2022 23.113,00 [4.704,59) 1E.408,41
986552 ol 1B/09/2023 18/D9/2023 30/06/2022 23.113,00 [5.037,11) 1B.075,88
98655-2 23 16,/10/2023 16,/10/2023 30/06/2022 2311300 (5.314,55) 17.79E 45
8986552 24 16112023 16/11/2033 3006/ 2022 13.112.99 [5.616,74) 17.496,25
98655-2 5 1E/12/2023 1B/12/2033 30/06/ 2022 23.112.99 (5.923,30) 17.180,69
98655-2 26 16/01,/2024 16,/012024 30/06/2022 23.113,00 [6.196,28) 16.916,52
986552 7 16/02/2024 16,/02/2024 30/06/ 2022 23.113,00 (6.4E3, 70) 16.629,30
98655-2 28 1E/03,/2024 18/03/2024 30/06/ 2022 23.112.99 [E.7E6,04) 1E6.346,95
986552 9 16/04/2024 16/04/2024 30/06/ 2022 23.113,00 (7.025,82) 16.087,18
98655-2 30 16/05/2024 16/05/2024 3006/ 2022 213.113.00 (7.290,21) 15.822,78
98655-2 31 17,06/ 2024 17/06/2024 30/06/2022 23.113,00 [7.567,46) 13.545,54
S8655-2 32 16/07/2024 16/07/2024 3006/ 20232 23.113,00 (7.814,51) 15.20E 49
98655-2 33 16,/08,/2024 16,/0E/2024 30,06/ 2022 13.113.01 |B.074,26) 15.038,73
986552 34 16,/09/2024 16/D5/2024 3006/ 2022 2311300 [B.329,53) 14 783,41
BBE55-2 a5 16,/10/2024 16/10/2024 30/06/2022 23.112 99 [B.572,56) 14.540, 43
98655-2 36 18/11/3024 18/11/2024 30/06/ 2022 13.113,18 |B.835,29) 14.277,89
Todal: 529.895 .01

- assim, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 529.895,01, atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial
(30/06/2022), ou seja, em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF:

- no que tange a classificagao, referida operagao de crédito estaria garantida por cessao fiduciaria de titulos de crédito, direitos creditérios, além de
garantia complementar do FGI:

71




1. {x} Cessdo Fiduciar. &

B civeis: descrever ofs) imovel(eis) ,
| correspondents a B0 % do Valor do Crédito desia

Financeiras
) [nstrumentols) de Constituigho de Garantias) anexol g
tndos os fins de direito come se agu estivesse{m} tran~<

- nesse contexto, foi anexado Instrumento Particular de Cessao Fiduciaria em Garantia de Direitos Creditérios e de Titulos de Crédito, contendo

seguinte descrigao:

I - DESCRICAO DOS TITU . CREDITO E DOS DIREITOS CREDITORI0S
| () Titulos de Créditos Cedidos: Duplicatas - 50%

, borderd ou arquivo(s)
strumento, para todos os

Referidos titulos encontrams
eletrdnico(s), enviado(s) de temp
| efeitos legais. |

scritos e caracterizados na carta.

uhwos, decorrentes de vendas efou
#0(%) sacado(s)/devedor(es) abaixo
&ou cheques e/ou faturas e/ou pedidos
e, incluindo duplicatas relacionadas em

] (b) Direitos Creditorios Cedidas
| fomecimento de bens e/ou pre
| relacionado(s), representados

| e/ou contratos, ja emitidos ou que
i arquivos eletrdnicos entregues arx

SACADOS CNPJ/CPF
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALL 008.932.351/0001-42
COMERCIAL DE CEREAIS EUDORADO [ 024.495.806/0001-66 1

L. E COMERCIO DE ALIMENTOS 013.312.852/0001-66
x St

| Percentual Minimo: 50% (cinguenia por cento)

- pois bem, a legislagao concursal prevé que aqueles créditos titularizados pelo proprietario fiduciario de bens méveis ou imdveis nao se sujeitam aos
efeitos da recuperacao judicial (art. 49, § 3°, da LRF);
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- dessarte, ndo restam duvidas de que a cessao fiduciaria constitui benesse legal para exclusdo de crédito garantido por tal espécie dos efeitos da
recuperacao judicial (REsp 1.263.500/ES);

- nesse contexto, em primeiro lugar, gize-se que malgrado referida operagao nao tenha sido objeto de registro, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal
de Justica entende que a exigéncia de registro, para efeito de constituicdo da propriedade fiduciaria, ndo se faz presente no tratamento legal reportado
pelo art. 66-B, da Lei n. 4.728/95, a cessao fiduciaria de direitos sobre coisas méveis, bem como de titulos de crédito (bens incorpoéreos e fungiveis,

por natureza):

“RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. CESSAO FIDUCIARIA SOBRE DIREITOS SOBRE COISA MOVEL E SOBRE TITULOS
DE CREDITO. CREDOR TITULAR DE POSICAO DE PROPRIETARIO FIDUCIARIO SOBRE DIREITOS CREDITICIOS. NAO SUJEICAO AOS
EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL, NOS TERMOS DO § 3° DO ART. 49 DA LEI N. 11.101/2005. MATERIA PACIFICA NO AMBITO DAS
TURMAS DE DIREITO PRIVADO DO STJ. PRETENSAO DE SUBMETER AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL, COMO CREDITO
QUIROGRAFARIO, OS CONTRATOS DE CESSAO FIDUCIARIA QUE, A EPOCA DO PEDIDO DE RECUPERACAO JUDICIAL, NAO SE
ENCONTRAVAM REGISTRADOS NO CARTORIO DE TITULOS E DOCUMENTOS DO DOMICILIO DO DEVEDOR, COM ESTEIO NO § 1° DO
ART. 1.361-A DO CODIGO CIVIL. INSUBSISTENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. 1. Encontra se sedimentada no 4mbito das Turmas que
compbem a Segunda Secao do Superior Tribunal de Justica a compreensao de que a alienacgéo fiduciaria de coisa fungivel e a cessao fiduciaria
de direitos sobre coisas méveis, bem como de titulos de créditos (caso dos autos), justamente por possuirem a natureza juridica de propriedade
fiduciaria, ndo se sujeitam aos efeitos da recuperacéo judicial, nos termos do § 3° do art. 49 da Lei n. 11.101/2005. 2. O Cédigo Civil, nos arts.
1.361 a 1.368-A, limitou-se a disciplinar a propriedade fiduciaria sobre bens mdveis infungiveis. Em relagdo as demais espécies de bem, a
propriedade fiduciaria sobre eles constituida é disciplinada, cada qual, por lei especial propria para tal proposito. Essa circunscricdo normativa,
ressalta-se, restou devidamente explicitada pelo proprio Codigo Civil, em seu art. 1.368-A (introduzido pela Lei n. 10.931/2004), ao dispor
textualmente que "as demais espécies de propriedade fiduciaria ou de titularidade fiduciaria se submetem a disciplina especifica das respectivas
leis especiais, somente se aplicando as disposi¢cées desse Codigo naquilo que ndo for incompativel com a legislacdo especial”. 2.1 Vé-se,
portanto, que a incidéncia subsidiaria da lei adjetiva civil, em relacdo a propriedade/titularidade fiduciaria sobre bens que ndo sejam moveis
infungiveis, regulada por leis especiais, é excepcional, somente se afigurando possivel no caso em que o regramento especifico apresentar
lacunas e a solugao ofertada pela "lei geral" ndo se contrapuser as especificidades do instituto por aquela regulada. 3. A exigéncia de registro,
para efeito de constituicdo da propriedade fiduciaria, ndo se faz presente no tratamento legal ofertado pela Lei n. 4.728/95, em seu art. 66-B
(introduzido pela Lei n. 10.931/2004) a cesséo fiduciaria de direitos sobre coisas moveis, bem como de titulos de crédito (bens incorporeos e
fungiveis, por exceléncia), tampouco com ela se coaduna. 3.1. A constituicdo da propriedade fiduciaria, oriunda de cessao fiduciaria de direitos
sobre coisas moveis e de titulos de crédito, da-se a partir da prépria contratagdo, afigurando-se, desde entdo, plenamente valida e eficaz entre
as partes. A consecucgéo do registro do contrato, no tocante a garantia ali inserta, afigura-se relevante, quando muito, para produzir efeitos em
relagdo a terceiros, dando-lhes a correlata publicidade. 3.2 Efetivamente, todos os direitos e prerrogativas conferidas ao credor fiduciario,
decorrentes da cessao fiduciaria, devidamente explicitados na lei (tais como, o direito de posse do titulo, que pode ser conservado e recuperado
inclusive contra o préprio cedente’; o direito de 'receber diretamente dos devedores os créditos cedidos fiduciariamente’, a outorga do uso de
todas as acdes e instrumentos, judiciais e extrajudiciais, para receber os créditos cedidos, entre outros) sdo exercitaveis imediatamente a
contratagdo da garantia, independentemente de seu registro. 3.3 Por consectario, absolutamente descabido reputar constituida a obrigagdo
principal (matuo bancario, representado pela Cédula de Crédito Bancario emitida em favor da instituicdo financeira) e, ao mesmo tempo,
considerar pendente de formalizacdo a indissociavel garantia aquela, condicionando a existéncia desta ultima ao posterior registro. 3.4 Nao é
demasiado ressaltar, alias, que a funcdo publicista é expressamente mencionada pela Lei n. 10.931/2004, em seu art. 42, ao dispor sobre cédula
de crédito bancario, em expressa referéncia a constituicdo da garantia, seja ela fidejussoéria, seja ela real, como no caso dos autos. O referido
dispositivo legal preceitua que essa garantia, "para valer contra terceiros”, ou seja, para ser oponivel contra terceiros, deve ser registrada. De se
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notar que o credor titular da posigdo de proprietario fiduciario sobre direitos crediticios (excluido dos efeitos da recuperacao judicial, segundo o §
3°do art. 49 da Lei n. 11.101/2005) ndo opbe essa garantia real aos credores da recuperanda, mas sim aos devedores da recuperanda, o que
robustece a compreenséo de que a garantia sob comento ndo diz respeito a recuperagéo judicial. Assentado que esta que o direito crediticio
sobre o qual recai a propriedade fiduciaria é de titularidade (resoltvel) do banco fiduciario, este bem, a partir da cessdo, ndo compbe o patrimbénio
da devedora fiduciante - a recuperanda, sendo, pois, inacessivel aos seus demais credores e, por conseguinte, sem qualquer repercussao na
esfera juridica destes. Nao se antevé, por conseguinte, qualquer frustracdo dos demais credores da recuperanda que, sobre o bem dado em
garantia (fora dos efeitos da recuperagéo judicial), ndo guardam legitima expectativa. 4. Mesmo sob o enfoque sustentado pelas recorrentes, ad
argumentandum, caso se pudesse entender que a constituicdo da cesséo fiduciaria de direitos crediticios tenha ocorrido apenas com o registro
e, portanto, apds o pedido recuperacional, o respectivo crédito, também desse modo, afastar-se-ia da hipétese de incidéncia prevista no caput
do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, in verbis: " Estao sujeitos a recuperacgao judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos”. 5. Recurso especial provido, para restabelecer a decisdo de primeiro grau que acolheu a impugnac¢ado apresentada pelo Banco
recorrente, para excluir dos efeitos da recuperagéo judicial seu crédito, garantido pela cessao fiduciaria.” (REsp 1.412.529/SP, Rel. Ministro
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Rel. p/ Acérddo Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
02/03/2016)

- NO caso, € incontroverso que a cessao fiduciaria sobre titulos de créditos opera a transferéncia da titularidade dos créditos cedidos (art. 18 da Lei
n°® 9.514/1997);

- em atencao a propria natureza do direito crediticio sobre o qual recai a garantia fiduciaria, sua identificagdo no respectivo contrato, naturalmente,
referir-se-a a mensuragao do valor constante da conta vinculada ou dos “recebiveis”, cedidos em garantia ao débito proveniente do mutuo bancario
e representados por titulos de crédito;

- nesse sentido, o Egrégio Superior Tribunal de Justica reconheceu que a garantia fiduciaria exige identificacdo do crédito, e ndo dos titulos objeto
da cessao fiduciaria, sendo vejamos:

“RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. PRETENSAO DE EXCLUSAO DE CREDITO CEDIDO FIDUCIARIAMENTE AO
ARGUMENTO DE QUE O TITULO DE CREDITO (DUPLICATAS VIRTUAIS) NAO SE ENCONTRARIA DEVIDAMENTE DESCRITO NO
INSTRUMENTO CONTRATUAL. DESCABIMENTO. CORRETA DESCRICAO DO CREDITO, OBJETO DE CESSAO. RECONHECIMENTO.
OBSERVANCIA DA LEI DE REGENCIA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. (...) 3. Por meio da cessédo fiduciaria de direitos creditérios,
representados pelos correlatos titulos, o devedor fiduciante, a partir da contratacdo, cede "seus recebiveis" a instituicao financeira (credor
fiduciario), como garantia ao mutuo bancario, que, inclusive, podera apoderar-se diretamente do crédito constante em conta vinculada ("trava
bancaria") ou receber o respectivo pagamento diretamente do terceiro (devedor do devedor fiduciante). Por consectario, em atencdo a propria
natureza do direito crediticio sobre o qual recai a garantia fiduciaria - bem incorpoéreo e fungivel, por exceléncia -, sua identificagdo no respectivo
contrato, naturalmente, referir-se-a a mensura¢ao do valor constante da conta vinculada ou dos "recebiveis”, cedidos em garantia ao deébito
proveniente do mutuo bancario e representados por titulos de crédito. 4. A exigéncia de especificagdo do titulo representativo do crédito, como
requisito formal a conformagao do negécio fiduciario, além de ndo possuir previsao legal - o que, por si, obsta a ado¢do de uma interpretacdo
judicial ampliativa - cede a uma questao de ordem prética incontornavel. Por ocasido da realizagdo da cesséo fiduciaria, afigura-se absolutamente
possivel que o titulo representativo do crédito cedido ndo tenha sido nem sequer emitido, a inviabilizar desde logo, sua determina¢gdo no contrato.
5. Registre-se, inclusive, que a lei especial de regéncia (Lei n. 10.931/2004, que disciplina a cédula de crédito bancario) é expressa em admitir
que a cessdo fiduciaria em garantia da cédula de crédito bancario recaia sobre um crédito futuro (a performar), o que, per si, inviabiliza a
especificacdo do correlato titulo (ja que ainda ndo emitido). (...)” (REsp 1797196/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 09/04/2019, DJe 12/04/2019)
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- sendo assim, a especificacdo deve ser realizada a permitir a identificacdo dos créditos quando vierem a existir, eis que o objeto precisa ser
determinavel, ainda que nao determinado;

- no caso concreto, a descricdo pormenorizada dos titulos creditérios objetos de cessao fiduciaria importa na regular constituicado da cesséo fiduciaria
(66-B, "caput", e § 4°, da Lei n® 4.728/1965), eis que, conforme expresso na clausula de cessao fiduciaria, assim como no relatério referente aos
borderds objetos de constrigdo, foram indicados todos os titulos cedidos fiduciariamente, bem como foram indicadas que os titulos cujos sacados
fossem ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIl.,, COMERCIAL DE CERAIS EUDORADO E L.E COMERCIO DE ALIMENTOS seriam cedidos

fiduciariamente:

I - DESCRICAO DOS TiTULOS B¥: CREDITO E DOS DIREITOS C REDITORIOS
(a) Titulos de Créditos Cedidas: Duplicatas - 50%

, borderé ou arquivo(s) I

Referidos titulos encontrame-se de ]
dnstrumento, para todos os |
i

eletrbnico(s), enviado(s) de ten
efeitos legais. |

scritos e caracterizados na carta. relag
3§ cm tempos, ofs) qual(is) integra(m).

(b) Direitos Creditorios Cedidos: ¢
 fomecimento de bens e/ou pres
| relacionado(s), representados pur
| ¢/ou contratos, ja emitidos o
| arquivos eletrOnicos entregues

utwros, decorrentes de vendas e/ou
aol<) sacado(s)/devedor(es) abaixo
: cheques e/ou faturas e/ou pedidos
e, incluindo duplicatas relacionadas em

SACADOS CNPJ/CPF
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL (008.932.351/0001-42 __
COMERCIAL DE CEREAIS EUDORADO | 024.495.806/0001-66 !~
L. ECOMERCIO DE ALIMENTOS 013.312.852/0001-66

Percentual Minimo: 50% (cin
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BANCO DAYCOVAL S.A. Cobranca

Agéneia : 00019 AGENCIA MATRIZ Relatério de Baixas/Liquidacoes por Tipo e Produto
CBRELBAIXASPORTIPOPRODANALITICO Agéncia: 00019, do cliente: 001949438 do Movimento de 01/01/2021 até
30/06/2022
Sacado Nosso Nimero Vencimento Seu Nimero Valor do Tituloe
Cliente: 001949438 ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
COBRANCA VINCULADA
L. E COMERCIO DE ALIMENTOS 112/00088631959 3012/2021 1756872 b3 820,00
L. ECOMERCIO DE ALIMENTOS 11270008863 1975 (01,2022 175683 b B20,00
L. ECOMERCIO DE ALIMENTOS 11270008863 1918 23122021 17568/ b RB20.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 11270008863 1967 01/01/2022 175613 b 1 1.066,00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 1127000922 79605 15/01/2022 17597/02 5 11.538.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/00092279589 19/01/2022 17596/03 & 11.538.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL L1Z2/00097943262 19/01/2022 17624/01 3 22 360,00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL L12/00092279613 22/01/2022 17597/03 3 11.538.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/00097943312 10/02/2022 17629/03 3 22 360,00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL L12/000BE6I1926 250122021 1755973 5 1 1.066,.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL 112/000886311934 257122021 175612 5 11.066.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/0008863 1942 201252021 175603 5 12.726.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/0008863 1835 O8/122021 17558/ 5 12728 00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALL 1120008863 1843 11122021 17559/1 5 11068 00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/0008%63 1 RS0 15/12/2021 175582 5 12.726.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/0008%63 1 B6S 15/12/2021 1756041 5 12.728.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL 112/0008863 1876 1871242021 1755972 5 11.066,00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE AL 11Z/0008863 1884 1871242021 17561/1 5 11.068.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALIL 112/DD08E6I 1892 2271242021 1755813 5 12.726,00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALI 112/0008863 1900 221242021 17560/2 5 12.726.00
ATACADAN DISTRIBUIDORA DE ALI 112/0008863 1801 3112021 1747973 b3 13.903.00
ATACADAN DISTRIBUIDOR A DE ALl 112/00088631819 311£2021 1748043 5 13.904,00

- portanto, entende esta Administracdo Judicial que os requisitos para existéncia, validade e eficacia da garantia fiduciaria foram devidamente
preenchidos, ndo se olvidando, contudo, que eventual discussao seja relegada ao ambito judicial;

- ademais, alega a Devedora que referida garantia fiduciaria abrangeria tdo somente 50% (cinquenta por cento) do crédito originario, sendo que
eventual saldo remanescente deveria ser habilitado no concurso recuperatorio, dentre os titulares de créditos quirografarios;

- pois bem, de fato, no titulo “ll — Descri¢gado dos Titulos de Crédito e dos Direitos Creditérios”, haveria indicagédo de um percentual, qual seja, 50%
(cinquenta por cento):

- contudo, toda controvérsia reside se esse percentual se trataria de um indicador de limitagdo maxima do montante garantido ou, entao, de limitagéao
minima que deveria ser encontrada na conta vinculada para garantia da operacao de crédito;

- em um primeira vista, poder-se-ia interpretar as duplicatas teriam sido cedidas na proporgcéo de 50% (cinquenta por cento), até mesmo porque
referida expressao (“Duplicatas — 50%”) se encontra na letra “(a)” do titulo “II”;
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- por outro lado, na letra “(b)” do titulo “II”, ha indicativo expresso de um percentual minimo, qual seja, 50% (cinquenta por cento), razdo pela qual
se entenderia pela garantia total do crédito decorrente da Cédula de Crédito Bancario n® 98655-2;

- de qualquer maneira, na manifestagcao de divergéncia de crédito, foi acostado pela Casa Bancaria precedente que oferece amparo ao entendimento
pretendido pela Instituicao Financeira, cuja ementa vai abaixo colacionada:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — RECUPERACAO JUDICIAL — Pretenséo & liberagdo das travas bancéarias pelo excedente da garantia dos
recebiveis do cartdo de crédito — Deferimento na origem — Previsdo contratual de um percentual minimo para amortizagao (60%) que nao
configura um limite maximo — Temeridade na liberacdo de garantias sob pretexto de excedentes, postergando o adimplemento de crédito
expressivo ndo sujeito ao concurso recuperacional, permitindo-se a liberagdo de recebiveis para irrestrita recomposi¢cao de fluxo de caixa —
Garantia fiduciaria recaida sobre direitos creditorios que ndo se encaixam como bens de capital e, portanto, ndo se suspendem durante o stay
period — Precedentes desta Corte — Decisdo revogada — Agravo provido. Dispositivo: deram provimento ao recurso.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2025751-91.2019.8.26.0000; Relator (a): Ricardo Negrao; Orgdo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro Central Civel - 12
Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais; Data do Julgamento: 11/03/2019; Data de Registro: 12/03/2019) (grifamos)

- compulsando os documentos carreados no julgado acima indicativo, observa-se que toda controvérsia residia em clausula contendo mesma
expressao, senao vejamos:

- IJIJSU(IC%U DOS DIREITOS CREDITORIOS

Cessdo Fiduciina de todos os direitos crediidrios, prescnics ¢ futuros, oriundos de todas s vendas de
bens/mercadonas efon prestagio de servigos pelo CLIENTE em sm sede, cujos pagamentos sejem
realizados com candes de crédito c/ou débito referente a(s) Bandeirals) Visa, administrados por qualquer
empresa credenciadora, estando incluidas ma presente cessdo, quaisquer vendas ¢/ou prestaglo de serviqos ji
realizadas assim como aquelas que vesham 2 ser feitas a partir desta data, nos estsbelecimentos do
CLIENTE. Serio considerados como parte inlegranic desta garantia todss as vendas oo prestagio de
servicos realizadas nos estabelecimentos do CLIENTE indicado neste Contrato, realizadas com os canides
contendo afs) Bandeira(s) Viss, somente através do ONP) matrz da CLIENTE

Fluxo de Recebimento Futuro/Apenda Total - Percential Minimo: 607%

O dircitos creditdrios, quando necessdnio, encontram-se descritos ¢ caracterizados na relagdo, contrato ou
arquivols) chetrimico(s) cnviados de tempos cm lempos, ofs) quallis) infegralm) esie Instramento, para
todos 0s efeitos legais
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- naquele contexto, foi consignado pelo eminente Desembargador Relator Ricardo Negrao que: “se trata[va] portanto de ajuste formalizado acerca
de um percentual minimo para amortizagdo e ndo um limite maximo, como pretendem as agravadas’,

- portanto, malgrado todo esfor¢o argumentativo dispendido pela Devedora, esta Administragao Judicial filia-se ao entendimento adotado pelo colendo
Tribunal de Justica de Sao Paulo para caso semelhante ao agora analisado;

- portanto, ante todo exposto, no entender da Administragao Judicial, referida garantia fiduciaria abrange a totalidade do “saldo devedor”, de modo
que todo crédito deve ser excluido na sua integralidade;

- convém ressalvar que a nao sujeicao do crédito esta diretamente atrelada a garantia, ou seja, a ndo sujei¢cao do crédito permite ao credor se valer
da garantia, de modo que, ndo sendo possivel a execugado da garantia contratualmente avengada, deve ser o crédito ser satisfeito dentro do concurso

recuperatorio;

- corroborando tal entendimento, a Administragdo Judicial invoca os seguintes precedentes do colendo TJSP:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. PRETENSAO DE INCLUSAO DE VALOR INFERIOR
AO APONTADO PELA ADMINISTRADORA JUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. GARANTIA FIDUCIARIA CONSTITUIDA SOBRE
RECEBIVEIS (DUPLICATAS). PREVIO REGISTRO DA GARANTIA PRESTADA SOBRE RECEBIVEIS PERANTE O CARTORIO DE TITULOS
E DOCUMENTOS DO DOMICILIO DO DEVEDOR. NOVO POSICIONAMENTO ADOTADO PELA 12 CAMARA RESERVADA DE DIREITO
EMPRESARIAL, SEGUINDO A JURISPRUDENCIA DO C. STJ. DESNECESSIDADE DE REGISTRO DA GARANTIA PARA A CONSTITUICAO
DA CESSAO FIDUCIARIA ENTRE OS CONTRATANTES. REGISTRO QUE SERVIRIA APENAS PARA CONFERIR PUBLICIDADE AO ATO E
OPONIBILIDADE DA CESSAO A TERCEIROS. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO NESTE PONTO. ESPECIALIZACAO E
INDIVIDUALIZACAO DA GARANTIA. TITULOS SATISFATORIAMENTE INDIVIDUALIZADOS. GARANTIA QUE, ENTRETANTO, ESVAZIOU-
SE. TITULOS RECEBIDOS PELAS RECUPERANDAS. FATO INCONTROVERSO. AUSENCIA DE SUBSTITUICAO DOS TITULOS POR
OUTROS HIGIDOS, INOBSTANTE A CELEBRACAO POSTERIOR DE DOIS ADITIVOS CONTRATUAIS. NAO DEMONSTRADA A
SUBSISTENCIA DE REGULAR CONSTITUICAO DE CESSAO FIDUCIARIA SOBRE RECEBIVEIS. PRIVILEGIO LEGAL DA
EXTRACONCURSALIDADE ESTA RELACIONADO APENAS A PROMOCAO DA EXECUCAO DAS GARANTIAS PRESTADAS PELAS
RECUPERANDAS. PRECEDENTES. NAO SENDO POSSIVEL A EXECUCAO DA GARANTIA CONTRATUALMENTE AVENCADA, DEVE SER
O CREDITO INCLUIDO NA RECUPERACAO JUDICIAL, EM CONCURSO DE CREDORES. REJEICAO DA IMPUGNACAO QUE SE IMPOE.
RECURSO NAO PROVIDO NESTE PONTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO EM PARTE.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2133982-
18.2019.8.26.0000; Relator (a): Alexandre Lazzarini; Orgédo Julgador: 12 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Mococa - 12 Vara;
Data do Julgamento: 09/10/2019; Data de Registro: 11/10/2019)

“Agravo de instrumento — Recuperagéo Judicial — Deciséo recorrida que reconheceu a extraconcursalidade da totalidade dos créditos do banco
agravante referente a Cédula de Crédito Bancario n°® 001689242 — Extraconcursalidade do crédito que esta limitada as garantias prestadas —
Precedentes das Camaras Reservadas de Direito Empresarial desta Corte — Saldo do crédito ndo coberto pelo valor do bem e/ou da garantia dos
contratos previstos no § 3° do art. 49 da Lei n. 11.101/2005 que esta sujeito ao processo recuperacional, na classe quirografaria — Decisdo
reformada — Recurso Provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2180904- 54.2018.8.26.0000; Relator (a): Mauricio Pessoa; Orgéo Julgador: 22
Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de lacanga - Vara Unica; Data do Julgamento: 10/12/2018; Data de Registro: 11/12/2018)
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- consequentemente, a chancela da Administragcéo Judicial ou do Juizo quanto a nao sujei¢ao de parte do crédito da Credora nao lhe autorizara a
seguir com eventuais demandas executivas propostas em face da Devedora, sendo para perseguir o objeto da garantia fiduciaria;

- por essas razoes, impde-se a exclusdo do crédito no valor de R$ 701.800,00, em favor do BANCO DAYCOVAL S.A., que constou arrolado dentre
os créditos quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- por fim, eventual discordancia da Recuperanda quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéao a

relagéo de credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia acolhida integralmente.

Conclusao:
- excluir o crédito no valor de R$ 701.800,00, arrolado em nome do BANCO DAYCOVAL S.A., dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor:

BANCO DAYCOVAL S.A.

Credor: DAYCOVAL
Classe: CLASSE I
Valor: R$ 701.800,00

Classe:

Valor:
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Credor: 12. CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Classe: Classe lll
Origem: Cédulas de Crédito Bancario n°® 0427.7607.971381-

' 69 e 20.0427.606.0000191-22 =
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administragcdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 1.167.968,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- sustenta o Credor que seu crédito quirografario perfaz o montante de R$ 1.008.348,38, decorrente do Contrato n°® 0427.7607.971381-69,
postulando o reconhecimento da extraconcursalidade do crédito no valor de R$ 1.111.019,27, referente a Operagéo n°® 20.0427.606.0000191-22,
vez que garantida por alienacgao fiduciaria, mercé do art. 9°, I, da LRF;

- por sua vez, em sede de contraditorio, a Recuperanda manifestou parcial concordancia com a pretensao, fins de incluir o crédito decorrente da
Operacao n° 20.0427.606.0000191-22 dentre os quirografarios;

- pois bem, abaixo, vao analisadas de forma individualizada e pormenorizada as operacdes de crédito celebradas entre as partes, conforme
documentacao carreada pela Instituicdo Financeira:

» Cédula de Crédito Bancario — Empréstimo a Pessoa Juridica n° 971381-69:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§2°

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitagdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentagao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:
“D[REITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
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POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de creédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissdo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentagao comprobatdria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n° 971381-69, emitida em
04/09/2020, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 1.061.000,00 (um milhdo e sessenta e um mil reais);

- destarte, sendo emitida em 09/02/2021, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratorios bem delimitados no Contrato:

[IOF (Conta para crédito do|Conta para débite das|Taxa de juros anual

| empréstimo prestagies

R3 000 | 0427.003 4416-0 = 0427 003, 4416-0 11,748805% |
Tarifas ECG TAC

avista parceladas X isento E$ 0,00 FE 0,00

Taxa de Juros Balcdo !Taxa de juros reduzida
099% | 0930000 % ou nao se aplica

Taxa de juros (mensal)

X prefixada ou  pos-fixada
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CLAUSULA DECIMA SEGUNDA — DA INADIMPLENCIA

Em caso de descumprimento de qualquer obrigagio legal ou convencional, inclusive na
hipotese do vencimento antecipado da divida, o débito apurade ficara sujeito a: | -
atualizagdo monetaria pela TR ou indice gue venha a sucedé-la; || - juros remuneratoros
capitalizados & raz@o das mesmas taxas previstas para o perlode de adimpléncia
contratual; Il — juros de mora de 1% {um por cento) ao més ou fragao; IV - multa de 2%
{dois por cento); V = tributos previstos em lei, sobre a operagdo ou langamentos; VI -
custas e honordrios advocaticios, 4 razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor total
recebido/renegociado, em caso de intervengdo de advogado e judiciais, em montante que
venha a ser estipulado pelo juizo em caso de sucumbencia.

- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 1.008.348,38, atualizado até
30/06/2022, ou seja, data de ajuizamento do pedido de Recuperacao Judicial, em consonancia com o art. 99, I, da LRF:

Cliente: ARROZ OLMO ALIMENTOS LTDA Agéncia: 0427
CPFICNPJ: 04.555.706/0001-70 Jures de Mora: 1,000000 %
Contrato: DO00OMO0D097T 1381 Multa por Atraso: 2 000000 %
Produto/Modalidade: TEO7-0001 - VARERD - GIRO CADA Moeda: R%
Data Concessia: 08/09/2020 Valor Contrato: 1.061 000,00 (+)
Data Base Cale. 1" Parcela: DBAO82021 Jures de Acerto: 0,00 (+} ncorporado
Taxa: .830000 a.m. 5.C.0: 0,00 (-}
Indexador Contratual: |OF: 0.00{-} Isento
Situagio do Contrato: Mormal TAC: 0,00 (-} Isento
intervaio de prestagio na caréncia: o1 TCO: 0,00
Intervalo de prestacio na amortizagie: 01 Total Empréstima: 1.061.000.00 (=}
Praro do contrate na amortizagio: D048 mésies) Liquido Liberado: 1.061.000,00 (=}
Ouantidade de prestagdes na carénela: 0012 Valor Entrada: 0.00
Praze contrato: Da&0 Praro do contrato na caréncia: 0012 més{es)
Taxas juros anual: 00772000000 Duantidade de prestagdes na amortizagho: 0048
Sistema Amortizacio: Price Praro Remanescente: o037
Data dltimo vencimenta operacio: Da/0e2025
Parcela
Data Data Data
Movimanta Encargos Saldo Devedor
Movto. Vencto. Pagto. Principal 0‘;:’.:;_ ':l’:.':" Valor Devido Valor Pago
Arraso
PRESTACAQ 0001 24002021 08M0G021 1302021 18.708.50 11.026.60 665,73 o.o0a 31.401.83 30.736,10 1.165.046 38
PRESTACAD 0002 22102021 08412021 08112031 18.892,80 10.843.30 0.00 0.00 30.736,10 30.736,10 1.146.053.53
PRESTACAD 0003 24112021 0@n22021 087 22021 2007780 10.658,30 0,00 0.00 30.736,10 30.736,10 1.125.475.78
PRESTACAD 0004 27122021 0&0TH2Z 10012022 20.264.53 1047157 0,04 0.00 30.736,10 30.736,10 1.105.711.25
PRESTACAD0Q0E  25701/2022 (E022022 08022022 20.452.8% 10.283.11 0,00 0,00 30.736.10 30.736.10 1.085.258.26
PRESTACAD 0006 18022022 (08032022 08032022 20.643,20 10.002.80 0,00 0,00 30.736,10 30.736,10 1.064 615,06
PRESTACAD0O07 25032022 04042022 08042022 2083518 9.0900092 0,00 0.00 30.736,10 30.736,10 1.043.779 88
PRESTACADOO0R 250472022  (&05M22 02052022 21.028,85 a7Tor s 0,00 0.00 30.736,10 30.736,10 1.022.750,93
PRESTACAD 0008 25062022 08082022 (8062022 2122452  9.511.58 0,00 0.00 30.736,10 30.736,10 1.001.526,41
PRESTACAD 0010 240872022 08072022 21.421,90 031420 0,00 0,00 30.736,10 0,00 1.010.840, 61
PRESTACAD 0011 5072022  080R2022 21.621,13 911497 0,00 o.00 30.736,10 0,00 1.019.955 53
I 5ALDO DEVEDOR ATUALIZADO ATE A DATA 30/06/2022 1.008.348.38 I
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- além disso, ndo foi suscitada nenhuma causa extintiva, modificativa ou impeditiva pela Recuperanda, a qual concordou com o pleito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios;

- por essa razéo, impde-se habilitar o crédito no valor de R$ 1.008.348,38, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n® 971381-69, em favor da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

» Cédula de Crédito Bancario n° 20.0427.606.0000191-22:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 20.”

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sdo suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentacgao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de creédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissdo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentagao comprobatéria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n° 20.0427.606.0000191-22,
emitida em 14/02/2019, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 2.400.000,00 (dois milhdes e quatrocentos mil
reais);

- destarte, sendo emitida em 14/02/2019, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:
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“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratorios e moratorios bem delimitados no Contrato:

IOF TARC Conta para crédito do|Conta para débito das | Taxa
empreéstimo prestagoes de

juros

anual

R$ 42.621,31 |R$ 10.000,00 |0427.003.00022000-7 | 0427.003.00022000-7 |[14,71%

Taxa de Juros Balcdo |Taxa de juros reduzida
Taxa de juros (mensal) 2,19 % 1,15 % X

Em caso de descumprimento de qualquer cbrigagdo legal cu convencional, inclusive na
hipotese do vencimento antecipado da divida, o débito apurade ficard sujeite a; | —
atualizacio monetaria pela TR ou indice que venha a sucedé-la; Il — juros remuneratdrios
capitalizados & razfSo das mesmas {axas previstas para o periodo de adimpléncia
contratual; Ul — juros de mora de 1% (Um por cento) ao més ou fragBo; IV - multa de 2%
(dois por cento);, WV — tributos previstos em lel, sobre a operagSo ou langamentos; V| -
custas @ honorérios advocaticios, & razdo de 10% (dez por cento) sobre o valor total
recabido/renagociade, em caso de intervengdo de advogado e judiciais, em montante que
vahha a ser estipulado pelo juizo em caso de sucumbéncia.

- 0 extrato bancario contém as bases gerais originais e a situacao atual da Operagao, detendo presuncao de veracidade;
- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 1.108.264,88, atualizado até
08/08/2022, ou seja, data posterior ao ajuizamento do pedido de Recuperacao Judicial, em dissonancia com o art. 9°, I, da LRF:
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Nome: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA CPF/CNPJ: 04.555.706/0001-70
Nr. Contrato: 20.0427.606.0000191.22 Operacdo: 606 - CREDITO EMPRESA PARCELADO-
Agéncia: 0427 Impresso em: POS
08/08/2022
DEMONSTRATIVO APOS CREDITO EM ATRASO (CA)
Data Histérico apos 600 dia Valor em R$ Saldo
de inadimpléncia Com.Per. Juro IOF Amortizacdo TOTAL
Mora atraso
26/07/2022 fValor de CA [ [ [ [ 1.105.898,47|]
08/08/2022 JFncargos | 2.366,41] | | 2.366,41 2‘366,4ﬂ|

- outrossim, almeja o credor o reconhecimento da extraconcursalidade do crédito, diante da existéncia de Termo de Constituicdo de Garantia —
Alienacao Fiduciaria referente ao bem imovel de propriedade da Recuperanda, assim descrito:

Matricula: | 16312

Cartério

Registro CARTORIC DE REGISTRO DE IMOVEIS DA COMARCA DE TURVO/SC
Imoveis:

Tipo: TERRENO COM BENFEITORIAS

Endereco: RODOVIA SC 448 - SAQ PELEGRINO, LOTE 01, QUADRA 573, SETOR 06,

DISTRITO 01 - TURVO/SC

Imauel:Um terreno rural com o_arsa de clncusnta pil metros guadrcados

7,000,00m2) site em Linha Sao Pglogring, d;atgozi:n;itiéggmazi:r;a;g
& E Lo mguda,
trisngular, eonfrontandos Norte,em pon e e eis Hears
T Meieirp:sul com Nelso-Faverc; extrema aoc oS
b:{:: atleata'cam a Estrada fstadual Turvo-Meleiro,Cadestro no INCRA

911 0&8 006 190-3.

De acorde com reguerimerto /
Descrigio | 35 Tsteressado, datado de 31.10.96, juntamente com Certiddo Negativa/

i i i So—

nébite Fornecida pelo Instituto Macional de Pre,dige,de Tsegurn_
do- gfa?é?cunfrmss} de ngm.ssmr datado de 31.10i9§,5éne G, PFCHD nﬂ??iﬁgf
Imovel: ambos arguivados, a proprietaria construiu no imbével da presente ma

tricula um galpdo de alvenaria, com firalidades comerciajsglodalizado
na Rodavia 448 - sfo Pelegrine - Turve,
o _imdvel da presente matricula estd localizado no_perimetro urbano de
Turvo - 5C. sendo o lote 01, da quadra 573, sctor 06 e distrite O, com insericdo
imobilidria n® 01.06.573.0001.00!, conforme Lei Municipal 1.740/2005 e 2.34%/18 ¢
Lei Complementar n® 028/18,

Valor

400.000,00
(RS): 2.400.000

- a Lein®9.514/1997, que regulamenta a alienacao fiduciaria de coisa imdével, dispde expressamente que a garantia fiduciaria se constitui somente a
partir da sua averbacao no Registro de Imdveis competente, sendo vejamos:

85




“Art. 23. Constitui-se a propried iduciari isa imo i i . L.
do titalo propriedade fiduciaria de coisa imével mediante registro, no competente Registro de Imdveis, do contrato que lhe serve

- no caso em liga, restou comprovada a devida averbacao da alienagao fiduciaria na matricula do imoével:

R12-16312; Turvo, 25 de Feverciro de 2019. Emitente: ARROZ OLIVO
ALIMENTOS LTDA, CNPJ 04.555.706/0001-70, com sede na Rodovia SC 448, km
36, /n°, S8o Peregnino, Turvo - SC, neste ato representada por [ILAINE OLIVO
MACHADO, CPF 613.358.439-49, RG 1.088.775 SSP-SC, empresdrio, nascida em
10.1.1963, casada, brasileira, residente ¢ domiciliada na rua do Expediciondric, n® 168,
Edificio Olivo, apt® W17, Centro, nesta cidade ¢ Comarca de Turvo - SC,HAROLDO
OLIVO, CPF 445.586.199-87, RG |%/DRP 1.083.404 SESP/SC, cmpresdrio, nascido
em 8.04.1961, casado, brasileiro, residente e domiciliado na Rua Leoberto Leal, n°
987, Centro, Turvo - SC, HILARIO TEZZA DESTRO, CPF 415.552,709-05, RG
1.215.555-SSI/SC, brasileiro, solteiro, maior, empresrio, residente e domiciliado na
Rua Severino José de Souza, 227, Cidade Alta, Ararangud-SC, FL.ISABETE OLIVO,
CPF 770.360.189-68, RG 1.087.417 SSI-SC, brasileira, solteira, maior, empresdria,
nascida em 28.09.1964, residente e domiciliada na Avenida Municipal, n® 1.759,
Centro, nesta cidade e Comarca de Turvo - 3C ¢ ABEL ELOIR OLIVO, CFF
347.500.429-87, RG 4/R 466.999 SSP/SC, empresirio, nascido em 12.03.1958, casado,
brasileirn, residente ¢ domiciliade na Rua do Expediciondrio, n® 160, Edificio Olive,
apto. 102, Centro, Turvo - 5C. Avalistas: [laine Olive Machado, Haroldo Olivo, Hilano -
Tezza Destro, Elisabete Olivo e Abel Eloir Olivo, j& qualificados. Fiduciante: P_xRRDE
OLIVO ALIMENTOS LTDA, j4 qualificads. Credora: CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CNPJ 00 360 305/000]1-04, instituicio financeira sob a forma de empresa

bl mmnacl:mRr_'ln-rBmﬂriﬂﬂlﬂ,(}lladrnm.umﬂlem.ﬂmilia-m:,

agéncia de Ararangua-5C. Titulo: =
Juridica, n® 20.0427.606.0000191/22 de 14,02.2019, no valor de RS 2.400.000,00 e
Termo de Constituico de Garantia Empréstimo/Financiamento PJ Alienagio Fiducidria
de Bem Imével, de 14.02.2019, arquivados, com vencimento em 14.02.2024. Dados do
crédito: Capital de Giro sem destinaglo especifica; Valor liquido: R$2.347.378,69,
Nimero de parcelasiprazo: 60. Valor da Prestagdo: RS 55.595,26; data da liberagio: RS
14.02.2019. Data do vencimento da 1* prestagio: 14.03.2019. Data do vencimento da
operaglio: RS 14.02.2024; JOF: RS 42.621.31. TARC: RS 10.000,00. Taxa anual de
juros: 14,71%, taxa de juros de balclo 2.19% ao més; taxa de juros reduzida 1,15% ao

FFou e i VN UL
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Continuagio da Matricula 16312 R.12 ~ Ficha3 - verso
més. Forma de pagamento: o principal serd pago em prestagdes mensais calculadas pela

sumadus au principul, wyes v paiedo do cargucia, se louver, Garantin: cm alienaglo
fiducidria, o drea de (50.000,00m?), objeto da presente matricula, avaliada em RS
2.400.000,00, ficando, em conseqiéncia, constiluida a propriedade fiducidria sobre o
imdvel, conforme Lei 9.514/97. Fora: Seco Judiciaria da Justica Federal da cidade da
emassae da cedula, Demais condigoes: as presentes do confrato. Gwa do PRI quitada
am 19.02.2019, na CEF, sob n® 00150.00009 02834.667004 01930.634173 6
TEOBO0000T 1000, no wvalor de R$ 710,00, "nosso pimero” 28346670001930634,
arquivada, Protocolo: 93,139, Livie 1, de 180 . Rtll.jf R$1.95 o de
fiscalizaclion  FIKO0486-13EY. RS 1.420, ) g
Oficial Designada (Rosungela Raldi): oot i o npdinn i

- assim, os documentos carreados pelo Banco Credor sdo suficientes para atestar a existéncia, validade e eficacia da garantia fiduciaria, de modo
que referido crédito devera ser excluido dos efeitos do procedimento recuperatério, conforme disposi¢ao do art. 49, § 3°, da LRF;

- destaca-se, ainda, que eventual saldo remanescente ndo coberto pela garantia fiduciaria devera ser constatado em momento posterior, ou seja,
guando consolidada a propriedade fiduciaria e a consequente alienagio;

- nesse contexto, sendo o valor arrecadado insuficiente para a liquidacédo da divida, o saldo devera ser classificado como quirografario, nos termos
do abaixo transcrito Enunciado 51 da | Jornada de Direito Comercial do Conselho da Justi¢ca Federal:

“51. O saldo do crédito ndo coberto pelo valor do bem e/ou da garantia dos contratos previstos no § 3° do art. 49 da Lein. 11.101/2005 é crédito
quirografario, sujeito a recuperacao judicial.”

- nesse mesmo sentido, ventila a jurisprudéncia do Colendo Tribunal de Justica de Sao Paulo:

“Recuperacao judicial - Decisdo que rejeitou impugnacgao de crédito apresentada pela recuperanda - Inconformismo da recuperanda - Acolhimento
em parte - Saldo do crédito ndo satisfeito apdés a retomada e alienacao do bem objeto de arrendamento mercantil que apresenta natureza
de crédito quirografario e deve ser habilitado na recuperacdao judicial - Enunciado n°® 51, da | Jornada de Direito Comercial - Reconhecimento
da natureza extraconcursal das despesas processuais e demais gastos despendidos pela credora apds o deferimento do pedido de recuperagdo
judicial - Decisao reformada em parte - Recurso provido em parte.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2209834-48.2019.8.26.0000; Relator (a): Grava
Brazil; Orgéo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Guarulhos - 62. Vara Civel; Data do Julgamento: 17/12/2019; Data
de Registro: 17/12/2019) (grifamos)

“Recuperacgéao judicial - Incidente de impugnagao de crédito apresentada pelo credor - Decisao que rejeitou a pretensao - Inconformismo do credor
- Acolhimento em parte - Crédito materializado em cédula de crédito imobiliario, com alienagéo fiduciaria de imoveis e cessao de direitos creditorios
em garantia - Irresignagcdo centrada no alcance da extraconcursalidade do crédito - E desinfluente o valor histérico dos imdéveis dados em
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garantia, para prévia definicao dos limites da extraconcursalidade prevista no art. 49, § 3°, da Lei 11.101/05 - Se o valor obtido com a
excussdo das garantias for insuficiente para satisfacao do crédito, apenas o saldo remanescente é que submetera ao concurso de
credores, como crédito quirografario (enunciado 51, da I Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal) - Essa concluséo
néo autoriza que o credor persiga bens distintos daqueles dados em garantia pelas devedoras, sob pena de submissao do crédito a recuperagéo
judicial - Decisao ajustada - Recurso provido em parte, com observacdo.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2208001-58.2020.8.26.0000; Relator
(a): Grava Brazil; Orgéo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Paulinia - 22 Vara; Data do Julgamento: 24/11/2020;
Data de Registro: 26/11/2020) (grifamos)

- sendo assim, em momento oportuno, devem as partes promover a habilitacdo do saldo remanescente (se houver) no ambito do procedimento
recuperatorio;

- nesse ponto, convém ressalvar que a ndo sujei¢ao do saldo devedor esta diretamente atrelada a garantia, ou seja, a ndo sujeicao do crédito permite
ao credor se valer da garantia, de modo que, ndo sendo possivel a execug¢ao da garantia contratualmente avengada, deve ser o crédito ser satisfeito
dentro do concurso recuperatorio;

- corroborando tal entendimento, a Administragao Judicial invoca os seguintes precedentes do colendo TJSP:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. PRETENSAO DE INCLUSAO DE VALOR INFERIOR
AO APONTADO PELA ADMINISTRADORA JUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. GARANTIA FIDUCIARIA CONSTITUIDA SOBRE
RECEBIVEIS (DUPLICATAS). PREVIO REGISTRO DA GARANTIA PRESTADA SOBRE RECEBIVEIS PERANTE O CARTORIO DE TITULOS
E DOCUMENTOS DO DOMICILIO DO DEVEDOR. NOVO POSICIONAMENTO ADOTADO PELA 1% CAMARA RESERVADA DE DIREITO
EMPRESARIAL, SEGUINDO A JURISPRUDENCIA DO C. STJ. DESNECESSIDADE DE REGISTRO DA GARANTIA PARA A CONSTITUICAO
DA CESSAO FIDUCIARIA ENTRE OS CONTRATANTES. REGISTRO QUE SERVIRIA APENAS PARA CONFERIR PUBLICIDADE AO ATO E
OPONIBILIDADE DA CESSAO A TERCEIROS. PRECEDENTES. RECURSO PROVIDO NESTE PONTO. ESPECIALIZACAO E
INDIVIDUALIZACAO DA GARANTIA. TITULOS SATISFATORIAMENTE INDIVIDUALIZADOS. GARANTIA QUE, ENTRETANTO, ESVAZIOU-
SE. TITULOS RECEBIDOS PELAS RECUPERANDAS. FATO INCONTROVERSO. AUSENCIA DE SUBSTITUICAO DOS TIiTULOS POR
OUTROS HIGIDOS, INOBSTANTE A CELEBRACAO POSTERIOR DE DOIS ADITIVOS CONTRATUAIS. NAO DEMONSTRADA A
SUBSISTENCIA DE REGULAR CONSTITUICAO DE CESSAO FIDUCIARIA SOBRE RECEBIVEIS. PRIVILEGIO LEGAL DA
EXTRACONCURSALIDADE ESTA RELACIONADO APENAS A PROMOCAO DA EXECUCAO DAS GARANTIAS PRESTADAS PELAS
RECUPERANDAS. PRECEDENTES. NAO SENDO POSSIVEL A EXECUGAO DA GARANTIA CONTRATUALMENTE AVENGADA, DEVE SER
O CREDITO INCLUIDO NA RECUPERAGAO JUDICIAL, EM CONCURSO DE CREDORES. REJEICAO DA IMPUGNACAO QUE SE IMPOE.
RECURSO NAO PROVIDO NESTE PONTO. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO EM PARTE.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2133982-
18.2019.8.26.0000; Relator (a): Alexandre Lazzarini; Org&o Julgador: 12 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de Mococa - 12 Vara;
Data do Julgamento: 09/10/2019; Data de Registro: 11/10/2019) (grifamos)

“Agravo de instrumento — Recuperagédo Judicial — Deciséo recorrida que reconheceu a extraconcursalidade da totalidade dos créditos do banco
agravante referente a Cédula de Crédito Bancario n°® 001689242 — Extraconcursalidade do crédito que esta limitada as garantias prestadas —
Precedentes das Camaras Reservadas de Direito Empresarial desta Corte — Saldo do crédito nao coberto pelo valor do bem e/ou da garantia
dos contratos previstos no § 3° do art. 49 da Lei n. 11.101/2005 que esta sujeito ao processo recuperacional, na classe quirografaria —
Decisdo reformada — Recurso Provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2180904-54.2018.8.26.0000; Relator (a): Mauricio Pessoa; Orgao
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Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro de lacanga - Vara Unica; Data do Julgamento: 10/12/2018; Data de Registro:
11/12/2018) (grifamos)

- consequentemente, a chancela da Administragdo Judicial ou do Juizo quanto a ndo sujei¢cao do crédito do Credor ndo lhe autorizara a seguir com
eventuais demandas executivas propostas em face da Devedora, sendo para perseguir o objeto da garantia fiduciaria;

- por fim, eventual discordancia da Recuperanda quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéao a
relagéo de credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida nesse ponto em especifico.

> Sintese do Resultado:

OPERAGAO DE CREDITO PRETENSAO VALOR CLASSE
0427.7607.971381-69 Acolhida R$ 1.008.348,38 Quirograféario
20.0427.606.0000191-22 Parciaimente | g4 10826488 | Extraconcursal

acolhida

Total| R$ 1.008.348,38 Quirografario
R$ 1.108.264,88 Extraconcursal

Conclusao:
- minorar o crédito de R$ 1.167.968,00 para o valor de R$ 1.008.348,38, em favor da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, mantendo-o dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: CAIXA ECONOMICA FEDERAL Credor: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE 1l
Valor: R$ 1.167.968,00 Valor: R$ 1.008.348,38
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Credor: 13.CALIBRA COMERCIO VAREJISTA DE PECAS

Classe: Classe Il
Origem: -
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 533,80
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- credor postula a exclusdo do crédito no valor de R$ 533,80, em favor de CALIBRA COMERCIO VAREJISTA DE PECAS, diante da quitagdo da
divida pela Recuperanda, carreando respectivo comprovante de pagamento:

De: aline.medeiros@ko.adv.br <aline.medeirosi@ko.adv.br>
Enviado: quinta-feira, 28 de julho de 2022 10:57

Para: Contato - Brizola e Japur <contato@preservacaodeempresas.com.br>
Cc: liziane biachi@ko.adv.br <liziane.biachi@ko.adv.br>
Assunto: RECUPERACAQ JUDICIAL DE ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA - CREDITO JA ADIMPLIDO

Prezado (a/os/as),

Bom dia.

Me chamo Aline de Jesus Medeiros, sou advogada da empresa Calibra Comércio Varejista de Pecas.

Na data de ontem (27/07/2022), a minha cliente recebeu pelos correios a notificagdo anexa, por meio da qual foi informada que a
empresa Arroz Olivo Alimentos Ltda Ihe devia o valor de RS 533,80 (quinhentos e trinta e trés reais e oitenta centavos), sendo que seu
crédito estaria posicionado na classe Ill para pagamento.

Ocorre que a empresa Arroz Olivo Alimentos Ltda ja adimpliu o seu débito junto a Calibra Comércio Varejista de Pecas, por meio de cartdo
de crédito, nada mais restando a ser pago.

Sendo assim, em devogao ao principio da boa-fé, informa a empresa Calibra Comércio Varejista de Pecas que, até a presente data, nada
tem a receber da empresa Arroz Olivo Alimentos Ltda, requerendo, portanto, a sua exclusdo do quadro de credores.

Favor acusar recebimento,
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18/02/2022

R$ 1.674,50

Parcelado Lojista 5x
650901 === 6205

CALIBRA SERVICOS

ROD ROD BR 101 147 MORROTES
TUBARAD -5C
CNPJ: 33.524.739/0001-51

EC: 6032043 TERM: 12064686
CV: 000000567 AUT: 650438

- por sua vez, em sede de contraditorio, a Recuperanda manifestou concordancia com a exclusao postulada;

- assim, diante da comprovacao de quitacdo da divida pela Recuperanda antes do ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial, viavel a exclusdo
do crédito no valor de R$ 533,80, arrolado em favor de CALIBRA COMERCIO VAREJISTA DE PECAS, dentre os quirografarios;

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- excluir o crédito no valor de R$ 533,80, arrolado em favor de CALIBRA COMERCIO VAREJISTA DE PECAS, dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: gélq_;IEgA COMERCIO VAREJISTA DE Credor: CALIBRA COMERCIO VAREJISTA DE PECAS
Classe: CLASSE Il Classe: -
Valor: R$ 533,80 Valor: -
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Credor- 14.CERSUL — COOPERATIVA DE DISTRIBUIGAO
) DE ENERGIA
Classe: Classe Il
Origem: Faturas 110103 e 128566 =
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 36.546,31
1°;

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o Credor a majoracgdo do crédito quirografario de R$ 36.546,31 para o valor de R$ 71.458,10, referente a fatura de competéncia 06/2022,
no valor de R$ 52.634,70, bem como da terceira parcela do acordo pactuado referente a competéncia de 04/2022, inclusa na fatura 128566, no
valor de R$ 18.823,40;

- para comprovar sua pretensao, apresentou as seguintes faturas:

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

FATURA | COMPETENCIA | y/eNcIMENTO | VALOR TOTAL V:éggT%M
110103 06/2022 11/07/2022 R$ 52.634.70 | R$52.634.70
128566 07/2022 10/08/2022 R$ 44.96559 | R$ 18.823.40

TOTAL R$ 97.600,29 | RS 71.458.10

- pois bem, a documentagao carreada comprova a origem e exigibilidade do crédito;
- in casu, considerando que a competéncia das faturas apresentadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de

ajuizamento da Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”
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- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- nesse contexto, urge obtemperar que, embora a fatura 128566 se refira a competéncia posterior ao ajuizamento do pedido de recuperacao judicial
(07/2022), o valor pleiteado (R$ 18.823,40) se refere unicamente ao parcelamento pactuado entre as partes, concernente a fatura de competéncia
04/2022, ou seja, anterior ao ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial:

Preco unit (RS)

Itens de fatura Unid. Quant. frstialogeer otk Valor (R$)
Energia Fora de Pornta KWh 44721 0.25054203 11.204 49
Demanda Faturada kW 3oa 25 686TE3TS 793721
Demanda Faturada kW 116 21,32 247312
UFER Fora de Ponta kWh 6587 016752998 1.103,52
Energla Ponta KWh 1000 21003 2.100.30
Energla Especial KWh 904 1,08433628 980,24
Parcelamenta de Divida 03/03 1 18823 4 18.823,40
Contrib. lluminaddo Plblica 1 3433 3433
TOTAL 44.965,59

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 71.458,10, valor nominal da fatura 110103 (R$ 52.634,70) e
da importancia referente ao parcelamento da divida atinente a competéncia de 04/2022 (R$ 18.823,40), em consonancia com a previsdo do art. 9°,
Il, da LRF;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragéo do crédito de R$ 36.546,31 para o valor de R$ 71.458,10, em favor de CERSUL — COOPERATIVA DE DISTRIBUICAO
DE ENERGIA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.
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Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 36.546,31 para o valor de R$ 71.458,10, em favor de CERSUL — COOPERATIVA DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA, dentre
os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: CERSUL - COOP. DE ELETRIFICACAO SUL Credor: CERSUL — COOPERATIVA DE DISTRIBUICAO DE
) CATARINENSE ) ENERGIA
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 36.546,31 Valor: R$ 71.458,10
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15.COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANGA E

Credor: INVESTIMENTO DO SUL DO ESTADO DE
SANTA CATARINA - SICREDI SUL/SC

Classe: Classe Il
Origem: Cédulas de Crédito Bancario n® C01231727-2 e

' C11231843-2
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 1.036.958,00
1°;

Analise da Administragao Judicial:

- postula a Instituicdo Financeira a declaragao de extraconcursalidade do seu crédito decorrente das Cédulas de Crédito Bancario n® C01231727-2 e
C11231843-2, uma vez que as operacdes de créditos nelas consubstanciadas se tratariam de ato cooperativo e, portanto, ndo sujeitos aos efeitos
do procedimento recuperatorio, mercé do art. 6°, § 13, da LRF;

- por sua vez, em sede de contraditorio, a Recuperanda manifestou insurgéncia em relacao a pretensao, sustentando que “O §713° do art. 6° da LRJ
que embasa o pedido do credor, foi incluido pelo legislador para fins de viabilizar o pedido de recuperacéo judicial por Cooperativa Médica. Ressalta-
se que os créditos ndo sujeitos ao processo recuperacional estdo elencados nos paragrafos do art. 49 da LRJ, ou seja, caso o legislador pretendesse
caracterizar como néo sujeitos os créditos ligados as demais cooperativas, teria alterado o dispositivo especifico (art. 49). Ademais, trata-se de
empréstimos comuns do mercado financeiro, ndo havendo beneficios exclusivos para serem considerados como atos cooperativos, de acordo com
a previséo do paragrafo unico do art. 79 da Lei n. 5.764/71. Assim, a recuperanda ndo concorda com o pedido de exclusgo.”

- pois bem, inicialmente, cumpre destacar que o credor constou relacionado no edital a que alude o art. 52, § 1°, da LRF pelo valor de R$ 1.036.958,00,
sendo R$ 336.958,00 referente a Operacdo n° C01231727-2 e R$ 700.000,00 concernente a Operacdo n° C11231843-2;

- destarte, abaixo, vao analisadas de forma individualizada e pormenorizada as operagdes de crédito celebradas entre as partes, conforme
documentacao carreada pela Instituicdo Financeira:

» Cédula de Crédito Bancario n° C01231727-2:

- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:
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“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 20.”

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentacgao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissédo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentagdo comprobatéria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n°® C01231727-2, emitida em
10/09/2020, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 300.000,00 (trezentos mil reais);

- destarte, sendo emitida em 10/09/2020, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacgéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 — Consideram-se sujeitos a recuperagéao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratorios bem delimitados no Contrato, o que permite atribuir acuracia ao calculo apresentado pelo Banco Credor:
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ao valor do crédito atualizado até 30/06/2022, data de ajuizamento do pedido de Recuperagao Judicial, em atencao ao art. 9°, Il, da LRF:
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- no que tange a classificagcéo, ha pretensao da Sociedade Cooperativa pela declaragao da extraconcursalidade da operagao de crédito em discusséo,
visto que se trataria de ato cooperativo e, portanto, enquadrado na excegéao do § 13° do art. 6° da LRF;

- como se V&, nos termos da clausula abaixo transcrita, ha previsdo de que referida operacao se trata de um ato cooperativo fundamentado no vinculo
societario existente entre as partes (cooperativa e cooperado), senédo vejamos:

- nos termos do § 13 do art. 6° da LRF, as obrigagdes do cooperado devedor que se classificarem como “atos cooperativos” ndo se sujeitam aos
efeitos da recuperacao judicial;

- por sua vez, define-se “atos cooperativos” os praticados entre as cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre
si quando associados, para consecugao dos objetivos sociais, tudo consoante art. 79 da Lei n°® 5.674/71;

- a respeito dos negdcios juridicos praticados pelas sociedades cooperativas, leciona Walmor Franke:

“Os negoécios juridicos que a cooperativa realiza internamente com seus membros, para incrementar—lhes a situagdo econémica, regem-se pelo
principio da identidade. O interesse do cooperado e o da cooperativa, nessas operacbes, obedece a mesma causa (final): a cooperativa visa a
servir o associado, para melhorar sua posi¢ao econémica, e o associado serve-se da cooperativa para o mesmo fim. [...] Esses negdcios internos,

g,

em que o interesse das partes — cooperativa e cooperado — é idéntico, sdo “negocios cooperativos internos”, “atos cooperativos” ou “negocios-
» 945

fim”.
- nada obstante, urge obtemperar que nem sempre as operagdes realizadas entre as sociedades cooperativas e seus cooperados podem se
enquadrar no conceito de ato cooperativo, ja que podem se tratar, na verdade, de ato de mercado;
- isso significa dizer que os contratos bancarios ainda que pactuados com sociedades cooperativas ndo podem ser considerados atos cooperativos,
quando possuem essencialmente natureza cambiaria e ndo decorrem da condigdo de membro cooperado, mas sim de ato de mercado;
- para corroborar tal entendimento acosta-se doutrina de Walmor Franke, a qual vai abaixo colacionada:

45 FRANKE, Walmor. Direito das Sociedades Cooperativas. Sdo Paulo: Saraiva, 1978, p. 105.
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“Nas cooperativas de crédito, o associado que assina uma nota promissoria em garantia da importancia levantada a titulo de empréstimo, pratica
um ato de natureza cambiaria, € ndo um ato cooperativo, de carater institucional.”2

- nesse sentido, ndo se descuida de a operagao esta garantida por aval de ABEL ELOIR OLIVO, ELISABETE OLIVO, HAROLDO OLIVO, ILANE
OLIVO MACHADO e HILARIO TEZZA DESTRO;

- por essa razao, sao fortes os laivos de que referida operacao de crédito ndo se tratou de mero ato cooperativo, porém de ato de mercado;

- alias, nesse aspecto, nao se descuida da licdo de Rodolfo Fischer, para quem:

“Nédo possuem carater cooperativo as relagbes entre 0s sécios € a corpora¢do, quando os mesmos se defrontam, ndo com esta qualidade, mas
com terceiros (estranhos). Ficam de fora do regime corporativo, especialmente, aquelas relagcbes entre socios e a corporagdo que, embora tendo
sua raiz na relagao social, dela se desprenderam, assumindo a substancia de direitos de crédito plasmados nas formas dos direitos individuais.”»

- diante das consideracdes acima explanadas, esta Administracdo Judicial entende que as caracteristicas da operacado de crédito decorrente da
Cédula de Crédito Bancario n° C01231727-2 se aproximam daquelas realizadas com terceiros, as quais sdo tendencialmente lucrativas;

- isso significa dizer que, muito embora possa ser tida formalmente como ato cooperativo, em suas reais caracteristicas, tem natureza cambiaria, ou
seja, ato de mercado, nao fazendo jus ao privilégio previsto no art. 6°, § 13, da LRF;

- por essa razao, respeitado entendimento contrario, esta Administragao Judicial filia-se ao entendimento acima explanado, razao pela qual entende
pela sujeicao do crédito decorrente da Cédula de Crédito Bancario n® C01231727-2 aos efeitos do presente procedimento recuperatorio;

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a minoragdo do crédito de R$ 336.958,00 para o valor de R$ 216.210,60, decorrente da Operacdo n° C01231727-2, em favor da
COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO DO SUL DO ESTADO DE SANTA CATARINA — SICREDI SUL/SC, dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- por fim, eventual discordancia das Credora quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacgao a relagéo
de credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

» Cédula de Crédito Bancario n° C11231843-2:

- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:
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“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 20.”

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;
- a documentacgao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissédo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentagdo comprobatdria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n°® C11231843-2, emitida em
22/11/2021, por meio da qual a Recuperanda contratou financiamento na importancia de R$ 700.000,00 (setecentos mil reais);

- destarte, sendo emitida em 22/11/2021, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacgéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 — Consideram-se sujeitos a recuperagéao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratorios bem delimitados no Contrato, o que permite atribuir acuracia ao calculo apresentado pelo Banco Credor:
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ENCARGOS FIMANCEIRDS: Sobre o wvalor deste titulo incidirso jurcs a taxa
efetiva de 12,750000% (DOZE VIRGULA SETENTA E CINCO CENTESIMOS FOR CENTO)
aa ano, caleculados e capitalizados diariamente, com base na taxa
proparcional didria. Os encargos financeiros S2rao exiglveis
proporcicnalmente ac valor nominal das prestagees de principal, exigidos
juntamente com as amortizagees do principal, no vencimento & na liguidageo
da divida.

INADIMPLEMENTO - No caso de impontualidade nos pagamentos, a qualguer
titule, sem prejulzo do vencimento antecipado e da imediata exigibilidade
de toda & dilvida e das demais cominagees legaisz & convenclonals, Serfaoc
cobrades sobre os valores em atrasg, enguanto perdurar a inadimpléncia e
por dia de atraso, os JUROS DE NORMALIDADE, conforme descriteo na clausula
"ENCARGDS FINANCEIRCES"™ desta Cédula, acrescidos de encargos moratérios de
1,000000% a&.m. (UM POR CENTD AQ MES] capitalizados mensalmente. Na
hip&tese de wencimentoc antecipade da dlvida, por gualguer motivo, os
encargos incidireo sobre todo o saldo deveder.

MULTA = OQ{A) CREDOR(A} terd alnda, em casa de inadimplemento, o direito a
multa convencional de 2,000000 % (DOIS POR CENTD) ‘incidente sobre o
principal e acessdrios em débito, ficando estabelecido gue a referida
multa nap se destinard A& cobertura de despesas administrativas, Jjudiciais

e/ou honordrios: advocatlecios.

- portanto, verifica-se, através do demonstrativo de débito apresentado pelo Sociedade Cooperativa, que o montante de R$ 752.260,00 corresponde
ao valor do crédito atualizado até 30/06/2022, data de ajuizamento do pedido de Recuperacgao Judicial, em atencao ao art. 9°, Il, da LRF:

Memdria Discriminada Sistema Exotics Memorial
Processo @ C11231843-2 Pagina 1/ 1
Credor . SICREDI SUL SC

Devedor . ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Atualizado para 30.06.22

Corregao Monetania: Nao Aplicar
Juros: 12,75% ao ano capit mensal (24.11.21 a 30.06.22)

Principal

Data A aior al Dhescri indice o Walor o Jurps  Walor Alualizado
24112 RS 700.000,00 LIBERAGAD DE CREDITD 1,0000000 700.000,00 52.550,00 752 260,00
A tansponan 700.000,00 700.000,00 S2.260,00 752.260,00

Resumo da Planilha

Descricio Valor Atualizadg
Principal 75226000
| Total Geral | rs ?52.2&111]0['
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- no que tange a classificagcéo, ha pretensao da Sociedade Cooperativa pela declaragao da extraconcursalidade da operagao de crédito em discusséo,
visto que se trataria de ato cooperativo e, portanto, enquadrado na excegéao do § 13° do art. 6° da LRF;

- como se V&, nos termos da clausula abaixo transcrita, ha previsdo de que referida operacao se trata de um ato cooperativo fundamentado no vinculo
societario existente entre as partes (cooperativa e cooperado);

- nos termos do § 13 do art. 6° da LRF, as obrigagdes do cooperado devedor que se classificarem como “atos cooperativos” ndo se sujeitam aos
efeitos da recuperacao judicial;

- por sua vez, define-se “atos cooperativos” os praticados entre as cooperativas e seus associados, entre estes e aquelas e pelas cooperativas entre
si quando associados, para consecugao dos objetivos sociais, tudo consoante art. 79 da Lei n°® 5.674/71;

- a respeito dos negdcios juridicos praticados pelas sociedades cooperativas, leciona Walmor Franke:

“Os negdécios juridicos que a cooperativa realiza internamente com seus membros, para incrementar—Ihes a situagdo econémica, regem-se pelo
principio da identidade. O interesse do cooperado e o da cooperativa, nessas operagées, obedece a mesma causa (final): a cooperativa visa a
servir o associado, para melhorar sua posicdo econémica, e o associado serve-se da cooperativa para o mesmo fim. [...] Esses negdcios internos,

3

em que o interesse das partes — cooperativa e cooperado — é idéntico, sdo “negocios cooperativos internos”, “atos cooperativos” ou “negoécios-
fim”."46

- nada obstante, urge obtemperar que nem sempre as operagdes realizadas entre as sociedades cooperativas e seus cooperados podem se
enquadrar no conceito de ato cooperativo, ja que podem se tratar, na verdade, de ato de mercado;
- isso significa dizer que os contratos bancarios ainda que pactuados com sociedades cooperativas ndo podem ser considerados atos cooperativos,

quando possuem essencialmente natureza cambiaria e ndo decorrem da condi¢gdo de membro cooperado, mas sim de ato de mercado;
- para corroborar tal entendimento acosta-se doutrina de Walmor Franke, a qual vai abaixo colacionada:

“Nas cooperativas de crédito, o associado que assina uma nota promisséria em garantia da importancia levantada a titulo de empréstimo, pratica
um ato de natureza cambidria, e ndo um ato cooperativo, de carater institucional.”?®

- nesse sentido, ndo se descuida de a operagao esta garantida por aval de ABEL ELOIR OLIVO, ELISABETE OLIVO, HAROLDO OLIVO, ILANE
OLIVO MACHADO e HILARIO TEZZA DESTRO;

- por essa razao, sao fortes os laivos de que referida operacéo de crédito ndo se tratou de mero ato cooperativo, porém de ato de mercado;

- alias, nesse aspecto, ndo se descuida da ligdo de Rodolfo Fischer, para quem:

“Nao possuem carater cooperativo as relagbes entre 0s sécios e a corporacdo, quando os mesmos se defrontam, ndo com esta qualidade, mas
com terceiros (estranhos). Ficam de fora do regime corporativo, especialmente, aquelas relagbes entre socios e a corporagdo que, embora tendo
sua raiz na relagao social, dela se desprenderam, assumindo a substancia de direitos de crédito plasmados nas formas dos direitos individuais.”»

46 FRANKE, Walmor. Direito das Sociedades Cooperativas. Sdo Paulo: Saraiva, 1978, p. 105.
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- diante das consideracdes acima explanadas, esta Administracdo Judicial entende que as caracteristicas da operagao de crédito decorrente da
Cédula de Crédito Bancario n° C11231843-2 se aproximam daquelas realizadas com terceiros, as quais sdo tendencialmente lucrativas;

- isso significa dizer que, em suas reais caracteristicas, tem natureza cambiaria, ou seja, ato de mercado, ndo fazendo jus ao privilégio previsto no
art. 6°, § 13, da LRF;

- por essa razao, respeitado entendimento contrario, esta Administragao Judicial filia-se ao entendimento acima explanado, razao pela qual entende
pela sujeicao do crédito decorrente da Cédula de Crédito Bancario n® C11231843-2 aos efeitos do presente procedimento recuperatorio;

- por outro lado, ndo se desconhece que a referida Operagao estaria garantida por penhor cedular de primeiro grau de 781.250 kg de arroz em casca,
na forma a seguir:

PENHOR CEDULAR DE PRIMEIRO GRAU DE 781.250 KG DE ARROZ EM CASCA, (DO TIPO
1 LONGO FINO COM 13% DE UMIDADE, JA DEPOSITADOC EM SILO PROPRIO,(SITO NA
ROD. SC 108, SN, SAO PEREGRINO, TURVO-SC NO VALOR DE RS 875.000,00.. O bem
ora apenhado estd localizado no imével ROD. SC 108, SN, SAO PEREGRINO,
TURVO-5C.

- houve a demonstragao da higidez da garantia real através de registro na circunscricdo em que estiveram situadas as coisas empenhadas, conforme
disposto no art. 1.438 do CC/02, in verbis:

“Art. 1.438. Constitui-se o penhor rural mediante instrumento publico ou particular, registrado no Cartério de Registro de Imoéveis da circunscricdo
em que estiverem situadas as coisas empenhadas.”

- no caso em comento, a Cédula Rural Pignoraticia e Hipotecaria fora registrada no Registro de Iméveis da Comarca de Turvo/SC sob o Registro n.°
26.013 do Livro n.° 03 — Registro Auxiliar:

N5, OFICIO DE REGISTRO DE IMOVEIS - COMARCA DE TURVO - 5C
Rua Antonio Bez Batti, n® 522, Centro, Turvo - 5C e
Telefone: (48) 3525-0277 - 3525-3523 - E-mail: riturvo@gmall.com q
Rosangela Raldi - Oficial Designada
|
1
{

'4"-‘-1‘" Prenctado sob n” 98766, no Livro n” 1, em data de 23 de Novembro de 2021

% -:_‘i‘a».f REGISTRADO sob Registro Aagjliar n* 26 013 (penhor vigente), Cedula de
3 o Cedito Bancario - L* 3 de 30 de Movembro de 2021 Emo

611,82 Selo

o
~

DT
2SR

¢

T
i

“Confira ox dados do ato em weww.tisc.ius.br/selo”
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- outrossim, foi carreado recibo de 15.625 sacas de arroz que estariam depositadas na sede da Recuperanda, para fins de garantia da divida:

RECIBO DE DEPASITO DE MERCADORIA

Agtnda: Ararangui-5C Conperatie; 2604
Mome s Mistuldnio: ARRDT OLWD ALIMENTDS

Caractarksticas & Localizagda do Armasdm:

- Tlpo die A SILO METALCD

- Name do Fraoprigtiric: ARRDE OLIVO ALIMENTOS, GNP 04 555, 706/0001-20
- Enderepo: ROD 5C 108, SN, bairna 3A0 PEREGRING

= Misnicipie-LUIF: TURAD.SC

- COMAR NE:- 77.2904.0001-3

Descrigse do Produto Financia do f Srma e nedo:

- ProdutoyTipe: ARROT EM CASCA NATURAL, TIPD 1, LONGD FING COM 13% DE UMIDADE.

- Clsrmidace Kk 781350 k3 [SETECENTOS E OITENTAE UM MIL E DUZENTOS E CINCILENTA SUILDGRAMAS)
- Wioleme(scl: 150625 SC [QUIMZE MIL SEISCENTOS E VINTE E DINCO SACAS]

- Safra: 2020/3021

Daclarn quee & mercadonia adma especificada seencontra depasitada i ordem da COCPERATIVA DE
CREDITO, FOUPANCA E INVESTIMEND DO SUL DO ESTADD DE SANTA CATARINA — SICRED SLL SC, para a
guarda e conservagio; em perfeito estado, no armantm adma caracterizado, o qual apretenta as condigles
necessaias pars of fins praterdides, Fica desta |4 entendida que todas as despesas advindas da armazenagem
correm as minhas (nossas) custas, ostando clentes) de que a prolucio encontra-se apenhada e que 5 podard
ser metirada, no todo ou em parte, com sutorizacse escrita da COOPERATIVA DE CREDITD, POUPANCA E
INVESTIMEND D 5L D0 ESTADOD DE SANTA CATARINA — SICRED SUL 5L, podends a Ingtituicio, & qualguer
tempo, independentemente de minhs [nossa) anbncs, EXIGIT @ eniraga dos bens, sob pends da kel (Art, 652
oo Chdigs Chedl)

Declaramos ainda, gue re hipdtoss de quidicio dp produto depesitado, o pagamanto ralative a
aguisicio  serd _e'!-gu'.-mil par mele de chegue cruzade a COOPERATIVA DE CRERATD), POURANCA F
INVESTIMENCHID SUL DO ESTAD D SANTA CATARINA - SICRED SUL SC.

- assim, havendo penhor cedular que tem condao de garantir a totalidade do crédito, impde-se habilita-lo dentre aqueles com garantia real (art. 41,
Il, da LRF);

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- assim, impd&e-se a majoracgdo do crédito de R$ 700.000,00 para o valor de R$ 752.260,00, decorrente da Operagdo n°® C11231843-2, em favor da
COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO DO SUL DO ESTADO DE SANTA CATARINA — SICREDI SUL/SC, passando a
constar dentre os créditos com garantia real (art. 41, Il, da LRF);

- por fim, eventual discordancia das partes quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéo a relagcao de
credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.
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> Sintese do Resultado:

OPERACAO DE CREDITO PRETENSAO VALOR CLASSE
Parcialmente . .
C01231727-2 acolhida R$ 216.210,60 Quirografario
C11231843-2 Parciaimente | pq 755 260,00 Garantia Real
acolhida
Total R$ 752.260,00 Garantia Real
R$ 216.210,60 Quirografério

Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 700.000,00 para o valor de R$ 752.260,00, em favor da COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
DO SUL DO ESTADO DE SANTA CATARINA — SICREDI SUL/SC, passando a constar dentre os créditos com garantia real (art. 41, 1, da LRF);

- minorar o crédito de R$ 336.958,00 para o valor de R$ 216.210,60, em favor da COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E INVESTIMENTO
DO SUL DO ESTADO DE SANTA CATARINA — SICREDI SUL/SC, mantendo-o dentre os créditos quirografarios (art. 41, 1ll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: SICREDI
Classe: CLASSE I
Valor: R$ 1.036.958,00

COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E

Credor: INVESTIMENTO DO SUL DO ESTADO DE SANTA
CATARINA — SICREDI SUL/SC

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 752.260,00
COOPERATIVA DE CREDITO, POUPANCA E

Credor: INVESTIMENTO DO SUL DO ESTADO DE SANTA
CATARINA — SICREDI SUL/SC

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 216.210,60
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Credor: 16.DANIEL BREMBATI
Classe: Classe lll
Origem: Instrumento particular de confissdo de divida e
) sacas de arroz r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administragio Judicial
edital do art. 52, § |R$ 376.943,90
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoracao de seu crédito quirografario para o valor de R$ 404.085,60, sendo a quantia de R$ 318.848.70 referente ao instrumento
particular de confissdo de divida pactuado entre as partes e a quantia de R$ 85.236,90 referente ao saldo das sacas de arroz entregues pelo
requerente;

- para comprovar sua pretensdo, apresentou o instrumento particular de confissdo de divida pactuado entre as partes em 30/06/2022, em que a
Recuperanda confessou ser devedora da quantia de R$ 318.848,70, decorrente das notas promissérias 10320 e 10621;

- estando o instrumento firmado pelas duas testemunhas, resta constituido em titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 784, lll, do CPC;

- assim, os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitagcado do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento do Instrumento;

- apresentou, ainda, o Relatério do Produtor extraido da base de dados da Recuperanda, apontando a existéncia de saldo referente a 1.217,67
(345,84 + 871,83) sacas de arroz:
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- destarte, considerando a data de assinatura do instrumento pactuado entre as partes e de entrega das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato
gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da Recuperagao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso
recuperacional,

- nesse sentido verte o Enunciado n°® 100, da lll Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justigca Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 318.848,70 esta comprovada pelo instrumento e pelas notas promissérias apresentadas, que constituem
titulo executivo extrajudicial (art. 784, | e 1lI*7, do CPC), atestando obrigacao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade:

47 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]lll - o documento
particular assinado pelo devedor e por 2 (duas) testemunhas;”
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- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao recibo de entrega apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)™;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 627°° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR%"), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,

48 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
49 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
50 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
51 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensédo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de graos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagéo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituigdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 404.085,60, sendo R$ 318.848,70 referente ao valor
nominal do instrumento particular de confissao de divida pactuado em 30/06/2022 e o valor de R$ 85.236,90 concernente a 1.217,67 sacas de arroz,
com base na cotagdo da data do pedido de recuperacao judicial — R$ 70,00, ou seja, em consonancia com o art. 9°, I, da LRF;

- isso porque, no entender dessa Administragdo Judicial, as operagdes com precgos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?%?), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

52 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, verifica-se que o crédito decorrente da entrega das sacas de arroz perfaz, de fato, o valor de R$ 85.236,90, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.217,67
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 85.236,90

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracao do crédito de R$ 376.943,90 para o valor de R$ 404.085,60 (R$ 318.848,70 + R$ 85.236,90), em favor de DANIEL
BREMBATTI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 376.943,90 para o valor de R$ 404.085,60, em favor de DANIEL BREMBATTI, dentre os quirografarios (art. 41, 1, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: DANIEL BREMBATI Credor: DANIEL BREMBATI
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 376.943,90 Valor: R$ 404.085,60
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Credor: 17.EDEVIR DAL MOLIN

Classe: Classe lll

Origem: Nota promissoéria e entregas de sacas de arroz r
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 415.100,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 415.000,00 para o valor de R$ 814.156,49, sendo a quantia de R$ 545.775,35
decorrente de entrega de arroz e a importancia de R$ 268.381,04 referente a nota promisséria vencida, concernentes a venda de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou os Extratos do Produtor constantes na base de dados da Recuperanda:

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPU: 04 555 TOAMO01-70  |E: 254288575 Usubrio: JAKSON

Ficha do Produter: S8634750-EDEVIR DAL MOLIM

Dia Tickel Tipo de Movimanto Docio Entrada  Salda Salde Prego Saco Valor Vir Page
ARROZ - ) '
margol/2021 Saldo inicial Mis: 0,00
_ 21 25107 [+) Entradas para Deposile 55851 23520 0.00 235,20 0,00 0,00 0,00
Total Més: 25,20 0.00 235,20 0.00 0.00 0,00
sgosto/2021 Saldo Iniclal Més: 235,20
(+) Entradas para Dapésio o 47T ] 609,67 0,00 0.0
525 {+) Entradas para Depésite o 380,70 000 990,67 0.00 000
) Entradas para Depdsilo o 254 29 D00  71.254.98 0.00 0,00
+) Enttadas para Depdsito o 388 28 0o0 184124 060 0,00
{#) Entradas para Depésiio 55852 305 04 000 2026328 0.00 0.00
(+) Entradas para Depdsita 0 38701 000 241328 0,00 0,00 0,00
{+) Entradas para Depdsito 0 38540 0,00 2Z.798,68 0.00 0,00 0.0
2 i) Entradas para Depdsito [+] 38541 0,00 318810 0,00 0,00 0.00
{+) Entradas para Dapdsito (v} 395 88 000 358378 0,00 0,00 0,00
{*) Eniradas para Depdsito o IWTE 0,00 397554 .00 0,00 0.00
(+] Eniradas para Depdsiio 55853 380,95 0,00 436249 0.00 0.00 0.00
{+] Entradas para Depdsito o 580 88 000 475337 0.00 0,00 0.00
T {#) Eniradas para Depdsito 0 39532 000 514869 0,00 0.00 0.00
i+} Entradas para Depdsito 55854 398 b6 000 554855 0.00 0,00 000
+) Entradas para Depdsito [ 38218 000 593074 0,00 .00 0,00
Total Més 5.69554 000 583074 0,00 000 000
novembro/2021 Saldo Inicial Mis: 5.930,74
28 25831 |-} Compras de Produlo Deposiade 55851 0.00 3255 5@%6819 &0,00 1.853,00 1.953.00

Obs- 55851

Total Mis: Gﬂﬂ 3255 5.898,19 50,00 1.863,00 1.953,00

Total Produita. 593074 32,55 &0,00 1.883,00 1.953,00
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ARRQZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CNPJ. 04.555. 708000170 |E: 254266575 Usudrio JAKSON

Ficha do Produtor: 52944 750-EDEVIR DAL MOLIN

Din Tickat Tipo da Movimento " Docto Entrada Saida | Saldo Preco Saco Valor _ Vir Pago
ARRDZ
navembref2021 Saldo Inicial Més 0,00
75 285844 (+) Entradas para Depdsito 729817 32 55 0,00 32.55 o000 0,00 J-If.:
Tatal Més 3255 0,00 3255 0,00 0,00 0,00
Tatal Produto 12,55 0,00 m 0,00 0,00 0,00
S Saldo Atual Emprestimos: 0,00
- apresentou, ainda, a seguinte nota promisséria no valor de R$ 237.731,24:
Numero: 31122¢ Vencimento: 31 de dezembro de 2021
1 —
& - — -
B NOTA PROMISSORIA R$ 239.731, 24
| el iy L9
Afos) zembro de 2021 pagareilemos) por esta
bty . - — via de nota promissdria
.5 == crricnpy;_112.214,419-49
U B gua 5
ordem, & A e ove mil e setecentos e trinta e um reais
; quantia de o AVOS**FE ik ddddd bbb h b v bbb d bbb bbbk e dnds
am moada corrente deste pais, pagével na praca de TURVO/SC
|3 ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
emilarin ~
04 '1 706000170 31 de dezembro de
CREICNP AL AE
dela da amesslo
RODOVIA SC 108 KM
PR e— —— - —
TURVO/SC 88930000
cidade | UF e —— e - - e i +
I ; : i i': _‘1!'-'-',_" ']r_ H‘In- Qi .rlld anﬁ tIM'un 80 amelanile

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
- destarte, considerando as datas de emissao da nota promissoéria e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito

€ anterior a data de ajuizamento da Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n°® 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justigca Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos

geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”
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- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 237.731,24 esta comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 153, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...) ™5

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que parte do crédito decorreria de depdsito de 5.930,74 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR®’), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigdo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

53 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
54 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
55 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
56 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
57 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cdédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grédos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagcédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,
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- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 814.156,39, sendo o valor de R$ 268.381,04 referente a
nota promissoria vencida e o valor de R$ 545.775,35 concernente as 5.930,74 sacas de arroz, com base na cotagdo da data da entrega (04/08/2021
— R$ 75,00), devidamente atualizados até a data do ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022):

Indexador: INPC/IBGE Indexador: INPC/IBGE
Juros: 1% a.m. Juros: 1% a.m.
Corrigido até: Corrigido até:
Multa do 523 § 1° (%): 0,00 Multa do 523 § 1° (%): 0,00
Honorarios (%): 0,00 Honorarios (%): 0,00
Honorarios da Fase de 0.00 Honordrios da Fase de 0,00
Cumprimento/Execucao (%): ' Cumprimento/Execugdo (%):
Parcelas do Calculo: Parcelas do Calculo:
Data Moeda Valor Valor Corrigido Juros a Juros (RS) Total (R$) Data Moeda Valor Valor Corrigido Juros a Juros (R§) Total (RS$)
311212021 R$ 239.731,24 253.192,23 31/12/2021 15.188,81 268.381,04 04/08/2021 R$ 444 805,50 492.280,83 04/08/2021 53.494 52 545.775,35
Total: 25318223 15.188.81 Total: 492.280,83 53.494 52

- no que tange ao crédito decorrente da nota promissoéria, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 545.775,35, devidamente atualizado a
partir do vencimento até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgéao judicial (30/06/2022), em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF, ndo
merecendo reparos;

- por outro lado, o credor pretende a habilitagdo do crédito decorrente do valor das 5.930,74 sacas de arroz, com base na cotagao da data da entrega
(04/08/2021 — R$ 75,00), atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgao judicial (30/06/2022), ndo se olvidando a existéncia de
entradas em margo e agosto de 2021, em datas diversas;

- contudo, no entender dessa Administragédo Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de grdos convertida conforme cotagéo
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?®®), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

58 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 5.930,74
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 415.151,80

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagdo, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragao do crédito de R$ 415.100,00 para o valor de R$ 683.532,84 (R$ 268.381,04 + R$ 415.151,80), em favor de EDEVIR
DAL MOLIN, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 415.100,00 para o valor de R$ 683.532,84, em favor de EDEVIR DAL MOLIN, dentre os quirografarios (art. 41, 1, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: EDEVIR DAL MOLIN Credor: EDEVIR DAL MOLIN
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 415.100,00 Valor: R$ 683.532,84
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Credor: 18.FABIANO MARAGNO

Classe: Classe Il

Origem: Compra e Venda de Arroz r
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 634.826,32

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- a Recuperanda apresentou divergéncia de crédito, postulando a inclusdo de crédito no valor de R$ 19.120,00, referente a nota promissoria A26424/1,
decorrente de fornecimento de arroz;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o relatério de duplicatas em aberto extraido da base de dados da Recuperanda:

Rolatdrio de Duplicatas em aberto Ordem: Data Vencimento
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Ususric: JAKSON
CMP.J. 04 555 TOE/D001-T0 IE: 254268575

Dupdcata: A26424/1 Consolidado: Geral Tipo de Data: Venciments Perodo de 01/011861 ate 31/12/2999 Data Base: 150872022

Mum D Ser Fornecedor D1 Ermissan Ot Vencto Vator Dias O.CF Operagdo Banco Rat Emp R
AZEAR 1 A1D-FABIAND MARAGNGD - 240502002 01062022 1913000 75 O-Caneira O-Carteira 1 001 8
Venckias: 19.120,00
A Venoer: 0,00
Sab Total 19.4:20,00
Vencidas: 1812000
A Vencer: 0,00
Total Geral: 1812000
Prz Média: B.0O

- contudo, considerando que o credor constou relacionado no Edital a que alude o art. 52, § 1°, da LRF pelo valor de R$ 634.826,32, essa
Administragao Judicial postulou a apresentagéo da totalidade da documentagdo comprobatéria acerca da origem do crédito arrolado;
- assim, a Recuperanda apresentou notas fiscais decorrentes da venda de arroz e o respectivo relatério de duplicatas em aberto:
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Relatério de Duplicatas em aberto Ordem: Data Vencimento
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ: 04.555.706/0001.70  IE 254269575

Usudrio: JAKSON

Formmecedor 310-FABIANO MARAGNQO - Operacio: Exceto 63-63 Duplicata: A24094/1 Consolidado: Geral Tipo de Data:Vencimento Periodo de 01/01/1961
ate 31/112/2999 Data Base:31/08/2022

Mum Dpl  Ser Fomecedar Dt Emissdao Dt Vencto Valor Dias O.CP Operagdo Banco Rat Emp
A240941 1 310-FABIANO MARAGNO - 18/0072020 17/11/2020 14970012 652 0-Carteira D-Carteira 1 001
Vencidas: 149.700,12
A Vencer 0,00
Sub Total 149.700,12
Vencidas: 149.700,12
A Vencer 0,00
Total Geral 149.700,12
Prz Méedio &0 00

- apresentou, ainda, o Extrato do Produtor extraido da base de dados da Recuperanda:

Impresséao Posicao de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CNP.J: 04.555.706/0001-70 |E: 254269575 Usuario: JAKSON

Ficha do Produtor: 310-FABIANO MARAGNO -

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo | Prego Saco Valor  VirPago
Total Produto: 7.975,66 1.347,00 | 6.628,66 0,00 16.320,00 16.320,00
Saldo Atual Emprestimos: 0.00

- destarte, considerando as datas de emisséo da duplicata e notas fiscais carreadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a
data de ajuizamento da Recuperacao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”
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- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda entabulado entre as
partes concernente aos documentos apresentados;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranca considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...);

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de deposito entre as partes (art. 627%" do CC e Al 1256421-3/01/TJPR®2), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacao judicial;

- isso porque, se o deposito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicdo dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisées reconhecendo que os graos depositados nao integram o patriménio
da empresa em Recuperagao Judicial:

59 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
60 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
61 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
62 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagéo de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgédo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- dessarte, no entender dessa Administracao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagao
praticada na data do ajuizamento da recuperacgdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC?3), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

63 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU

LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 5.930,74
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 464.006,20

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 632.826,32 (R$ 149.700,12 + R$ 464.006,20 + R$ 19.120,00),
em consonancia com a previsao do art. 9°, ll, da LRF;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a minoragdo do crédito de R$ 634.826,32 para o valor de R$ 632.826,32, em favor de FABIANO MARAGNO, dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- minorar o crédito de R$ 634.826,32 para o valor de R$ 624.157,55, em favor de FABIANO MARAGNO, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: FABIANO MARAGNO
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 634.826,32

Credor: FABIANO MARAGNO
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 632.826,32
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Credor: 19.FABIANO TORETI

Classe: Classe lll
Origem: Nota Promissoéria 220421
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracao Judicial

edital do art. 52, § |R$ 38.094,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a majoragao de seu crédito quirografario de R$ 38.094,00 para o valor de R$ 45.499,43, decorrente de nova promisséria vencida;
- para comprovar sua pretensao, apresentou a nota promisséria n® 220421, emitida em 22/10/2020, no valor de R$ 40.189,23:

Nuinero: 2204 Vencimento:

5 NOTA PROMISSORIA R$ £0.189,

Alos) dez dias de dezembro de 21 FEGRAIRIEN) pOr ee
. via de nota promissdria

a faolAN FURET I CPFICNPJ LJ142.619=21
ou & sua
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em moada corrente deste pais, pagdve! na pracade - =% 4

emitenbs

CRFICNP) daia da emsssdo

snderace

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Sdade [UF "-"-L 23000 SBARODL OO ALIMEN THS-4 D4

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
- destarte, considerando a data de emissao da nota promissoria apresentada, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de
ajuizamento da Recuperacédo Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
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- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 40.189,23 esta comprovada pela nota promisséria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 184, do CPC), atestando obrigagéo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- no que tange ao quantum debeatur, sustenta o credor que a divida perfaz o montante de R$ 45.499,43, atualizado até 30/06/2022, ou seja, em
consonancia com o art. 9°, ll, da LRF:

Devedor: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
Credor: FABIANO TORETI

Indexador: INPCIIBGE

Juros: 1% a.m.

Corrigido ate: 30/06/2022

Multa do 523 § 1° (%) 0,00

Honorarios (%): 0,00

Honorarios da Fase de 0.00

Cumprimento/Execugao (%):

Honorérios da Fase d’f’ Total dos Créditos
Cumprimento/Execugao sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor Walor Corrigido Juros a Juros (R$) Total (RS)
10/12/2021 RS 40.189,23 42 655,72 10/12/2021 2843711 45.499 43
Total: 4265572 28437 4549943

64 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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- por outro lado, poder-se-ia discutir se o crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual contrato
de deposito entre as partes (art. 6275° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR®%), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido expressamente
invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeicéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

65 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto moével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
6 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 38.094,00 para o valor de R$ 45.499,43, em favor de FABIANO TORETI, mantendo-o dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 38.094,00 para o valor de R$ 45.499,43, em favor de FABIANO TORETI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: FABIANO TORETI Credor: FABIANO TORETI
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 38.094,00 Valor: R$ 45.499,43
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Credor: 20.GERALDO FONTANA SIMAO

Classe: Classe Il

Origem: Nota promissoria e entrega de sacas de arroz r
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 411.041,50

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 411.041,50 para o valor de R$ 484.298,30, sendo a quantia de R$ 246.867,75
decorrente de entrega de arroz e a importancia de R$ 237.430,55 referente a nota promisséria vencida, concernente a venda de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Relatorio Saldo Produtor - Quantidade em Sacos =
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Usuéario: JAKSON
CNPJ: 04.555.706/0001-70 IE: 254269575

Periodo: 06/2022 & 06/2022 Produtor: 914/59935086/599020/1982

Produtor
roduto Entradas Saidas Saldo Saldo Bloqueado Saldo Total
——

914-GERALDO FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0.00 3.381,75 0,00 338175

58035086-JEAN SIMAO DE OLIVEIRA
ARROZ 0,00 0.00 404 17 0.00 40477

585020-JOELSON FONTANA SIMAQ -
ARROZ 0,00 0,00 5947 08 0.00 5.847.08

1982-NATALINA FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0,00 755,20 0,00 755.20

Totais: 0,00 0,00 10.488,20 0,00 10.488,20
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- apresentou, ainda, a seguinte nota promisséria no valor de R$ 174.319,36:

i Numero: ] Vencimento:
g NOTA PROMISSORIA RS 1,319,
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- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissao da nota promisséria e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito
€ anterior a data de ajuizamento da Recuperacao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperagéo judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacgéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenca ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos

especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”
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- a origem da divida no valor nominal de R$ 174.319,36 esta comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 157, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatoéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...) "

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que parte do crédito decorreria de depdsito de 3.381,75 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depodsito entre as partes (art. 6277° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR’"), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados nado integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

67 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
68 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
69 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
70 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
1 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagéo de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgédo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,

torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 484.298,30, sendo o valor de R$ 237.430,55 referente a
nota promissoria vencida e o valor de R$ 246.867,75 concernente as 3.381,75 sacas de arroz, com base na cotacao do dia 15/08/2022, devidamente
atualizados até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial (30/06/2022), tendo carreado tdo somente o calculo referente a nota

promissoria:
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Indexador: INPCIIBGE

Juros: 1% a.m.
Comigido ate:
Multa do 523 § 1° (%): 0,00
Honorarios (%) 0.00
Honorarios da Fase de 0.00

Cumprimento/Execugao (%):

Honorarios da Fase de Total dos Crédilos
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor Valor Cormrigldo Juros a Juros (RS) Total (R$)
21/01/2021 R% 174.319,36 202.413 .09 240012021 35.047 46 237.430,558
Taotal: 202.413.09 35.017 46 237.430,55

- no que tange ao crédito decorrente da nota promisséria, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 237.430,55, devidamente atualizado a
partir do vencimento até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgéao judicial (30/06/2022), em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF, ndo
merecendo reparos;

- por outro lado, o credor pretende a habilitagdo do crédito decorrente do valor das 3.381,75 sacas de arroz, com base na cotagao de 15/08/2022,
sem apresentar o demonstrativo de débito;

- seja como for, no entender dessa Administracdo Judicial, as operagdes com pregos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC"?), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

72 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Quantidade de sacas (50kg) 3.381,75

Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
R$
(=) Valor devido 236.722,50

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretensao;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracgdo do crédito de R$ 411.041,50 para o valor de R$ 474.153,05 (R$ 237.430,55 + R$ 236.722,50), em favor de GERALDO
FONTANA SIMAO, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 411.041,50 para o valor de R$ 474.153,05 (R$ 237.430,55 + R$ 236.722,50), em favor de GERALDO FONTANA SIMAO,
dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: GERALDO FONTANA SIMAO Credor: GERALDO FONTANA SIMAO
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 411.041,50 Valor: R$ 474.153,05
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Credor: 21.GILBERTO BORTOLOTTO PASINI

Classe: Classe llI

Origem: Sacas de Arroz

Natureza: Concordancia com o crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracao Judicial
edital do art. 52, § |R$ 78.010,10

1°:

Analise da Administragao Judicial:

- 0 Credor manifestou concordancia com a importancia de crédito arrolada no edital do art. 52, § 1°, da LRF, dentre os quirografarios (R$ 78.010,10)
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Impressdo Posicdo de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ: 04.555.706/0001-70  IE: 254269575 Usuario: JAKSON
Ficha do Produtor: 59935332-GILBERTO BORTOLOTTO PASINI

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor  VirPago
ARROZ
abril/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
01 25218 (+) Entradas para Deposito 337163 348,89 0,00 348,89 0,00 0,00 0,00
01 25219 (+) Entradas para Deposito 337164 220,40 0,00 560,29 0,00 0.00 0,00
Total Més: 569,29 0,00 569,29 0,00 0,00 0,00
Total Produto: 569,29 0,00 569,29 0,00 0,00 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00
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' Impressio Posigio de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CHP.J: 04 555 TOBMOM-T0  |E; 254260575 Usudirio: JAKSON
Ficha do Praduter 598025-GILBERTO BORTOLOTTO PASINI
Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Salda Saldo Prego Saco Valor  Vir Pago
ARROZ
fevareiro2021 Saldo Inicial Més: 0,00
22 24678 (+) Enlradas para Depdsdo ] 31151 0,00 s 0.00 o.00 0,00
22 24684 {+) Entradas para Depdsdo RTH2T2 313,20 0,00 824,71 .00 000 0.00
26 24727 |+} Entradas para Dopdsio BTEAT3 32627 000 940 98 .00 0,00 0,00
26 24736 (+) Entadas para Depdsilo 579275 330,33 00 1.280,3 0,00 0,00 0,00
Total Més: 1.280,31 000 128001 000 0,00 0,00
margof2021 Saldo inicial Més: 1.280,11
02 24781 [+ Entradas para Depbsito 5TL2TE 336,55 000  1.61688 0,00 0,00 0.00
03 24780 (+) Entradas para Depasite a 213,84 000 1.830,70 0,00 0,00 0.00
04 24798 (+) Entradas para Depbsito STRITT 33882 000 218752 0,00 0,00 0.00
06 24820 (») Entradas para Depdsita 5T9IT N2 0.00 248074 0,00 0,00 0.00
09 24914 (+) Entradas para Depbsilo sropare 315 82 00D 279688 0.0 D.oo 0,00
10 24934  (+) Entradas para Depdsito SToZED 349 48 000 314614 0,00 0,00 0,00
Total Més: 1.865,83 0.0 314614 0,00 0,00 0,00
novembraf2021 Saldo Iniclal Més: 3.146,14
29 25850 (- Compras de Produto Deposdado 5TH2T2 000 208800 1.05714 62,00 129651800 12051800
Obs: COMPRA DE 2.0888C DE ARROZ A 62,00 - PAGAMENTO DE EGF 578272 579273, A79278, 879276, 879277, 8757
Total Més: 000 208900 1.05714 6200 12951800 120.81E00
|aneirar2022 Saldo Inkcial Més: 1.08T,14
11 25888 (+) Entradas para Depdsdo 0 34E 81 0,00 140575 0,00 0.00 0,00
12 25887 (+) Enfradas para Depdsso Q 34728 000 17E304 .00 000 o.00
26 25642 () Compras de Produte Depositada (] 0,00 59590 1.05714 5300 4384170 43 547,TD
Giba:
Total Més: 585,50 685,80 1.057.14 63,00 4384170 4384170
margo/diz Saldo Inicial Més: 1.0587,14
16 26201 () Compras de Produto Depositada STRITE .00 500,00 &BT.14 7400 A7.000,00 37.000.00
Obs: 579278, 578260
Tertal Més: 0,00 500,00 557,14 74,00 37.000,00 37.000,00
Total Produto: 104204 3.284.B0 I ._5-'_!?',“ I 74,00 Z10.358,T0 210.359.70
Saldo Atual Emprastimos 0,00

- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da
Recuperacao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”
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- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatoéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’”?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"74

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 1.126,43 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 6277° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR’®), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigdo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

73 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
74 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
75 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
76 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de gréos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,
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- no que tange ao quantum debeatur, no entender dessa Administragcao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos
convertida conforme cotacgdo praticada na data do ajuizamento da recuperacéo judicial (30/06/2022), em atencao ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$
70,00 por saca (INFOAGRO/SC""), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.126,43
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 78.850,10

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- assim, imp&e-se a majoragdo do crédito de R$ 78.010,10 para o valor de R$ 78.850,10, em favor de GILBERTO BORTOLOTTO PASINI, dentre os

quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 78.010,10 para o valor de R$ 78.850,10, em favor de GILBERTO BORTOLOTTO PASINI, dentre os quirografarios (art. 41,

lll, da LRF).

7 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: GILBERTO BORTOLOTTO PASINI Credor: GILBERTO BORTOLOTTO PASINI

Classe: CLASSE llI Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 78.010,10 Valor: R$ 78.850,10
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Credor: 22. GIOVANI PASINI

Classe: Classe Il

Origem: Sacas de arroz r

Natureza: Concordancia com o crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracao Judicial
edital do art. 52, § |R$ 82.119,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- 0 Credor manifestou concordancia com a importancia de crédito arrolada no edital do art. 52, § 1°, da LRF, dentre os quirografarios (R$ 82.119,00)
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Impressdo Posigdo de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ: 04555 706/0001-70 IE: 254269575 Usuario: JAKSON
Ficha do Produtor: 2708-GIOVANI PASINI (MELEIRO)

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor Vir Pago
ARROZ

fevereiro/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
01 24383 (+) Entredas para Depdsito Funrural: 1,5% 166053 321,89 0,00 321,89 0,00 0.00 0.00
02 24388 (+)Eniradas para Deposilo 0 330,79 0,00 652,68 0,00 0,00 0,00
02 24381 (+)Entradas para Depdsito Funrural: 1,5% 166054 318,56 0.00 972,24 0,00 0,00 0,00
05 24425 (+)Entradas para Depdsito 0 323,02 0.00 1.28526 0,00 0,00 0,00
05 24429 (+) Entradas para Depdsito o 346,50 0,00 1.641.76 0,00 0,00 0,00
05 24436 (+) Entradas para Deposita 0 33583 000 197759 0,00 0,00 0,00
05 24443 (+) Entradas para Deposito 0 313.80 000 228139 0,00 0,00 0,00
08 24485 (+) Entradas para Deposito 0 302,56 000 259395 0,00 0,00 0,00
08 24486 (+) Entradas para Depdsito 0 328,42 0,00 292237 0.00 0,00 0,00
09 24488 (+) Entradas para Depdsito 0 347,88 000 327025 0,00 0,00 0,00
Total Més: 3.270,25 0,00 3.270,25 0,00 0,00 0,00

margo/2021 Saldo Inicial Més: 3.270,25
05 24907 (+) Entradas para Depésito 52579 322,73 000 359298 0.00 0.00 0.00
11 24853 (+) Entradas para Depdsito ] 343,85 000 393683 0,00 0.00 0.00
11 24860 (+) Entradas para Deposito 4] 236,30 000 417313 0,00 0.00 0.00
16 25036 (-) Compras de Produto Depositado ] 000 3.00000 1.17313 8703 251.09000 291.080,00

Obs: COMPRA DE 3.0005C DE ARROZ A 97,03, |

Total Més: 902,88 3.000,00 1.173,13 87,03 291.090,00 291.080,00
Total Produto: 417313 3.000,00 97,03 291.090,00 291.090,00

Saldo Atual Emprestimos: o0
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- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’”é;

- assim, a verificagado dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de segurancga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"7;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagao a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada,;

78 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
9 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 1.173,13 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depodsito entre as partes (art. 6278 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR8"), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

80 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
81 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, no entender dessa Administracao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos
convertida conforme cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacéo judicial (30/06/2022), em atencao ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$
70,00 por saca (INFOAGRO/SC??), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.173,13
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 82.119,10

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracgao do crédito de R$ 82.119,00 para o valor de R$ 82.119,10, em favor de GIOVANI PASINI, dentre os quirografarios (art.
41, Ill, da LRF).

82 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 82.119,00 para o valor de R$ 82.119,10, em favor de GIOVANI PASINI, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: GIOVANI PASINI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 82.119,00

Credor: GIOVANI PASINI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 82.119,10
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Credor: 23.HERICK ZANETTE

Classe: Classe |

Origem: Honorarios sucumbenciais r
Natureza: Habilitagdo de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracao Judicial

edital do art. 52, § |-
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a inclusdo de crédito no valor de R$ 78.671,00, decorrente de honorarios sucumbenciais arbitrados na execugao de titulo
extrajudicial n® 5002232-51.2022.8.24.0076, ajuizada por DIOGO SACCON BORDIGNON em face da Recuperanda em 22/06/2022;

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- antes de mais nada, cumpre destacar que o crédito em lica decorre de honorarios fixados em agao em que o requerente atuou como procurador de
DIOGO SACCON BORDIGNON, o qual constou arrolado na relagdo de credores do art. 52, § 1°, da LRF pelo valor de R$ 987.000,00, dentre os
quirografarios;

- assim, viavel a andlise conjunta dos créditos, diante da relagdo havida entre estes;

- pois bem, como se vé, o crédito arrolado em favor de DIOGO SACON BORDGNON decorre de operagdes de compra e venda de graos com prego
fixado;

- dai, pois, esta Equipe Técnica analisou a documentagao apresentada pela Devedora, onde foi possivel verificar que a venda de graos foi formalizada

por 13 DANFE’s:

Numero do

Data da

Numero do

Data da

Documento . Valor Documento . Valor
Documento Emissao Documento Emissao
DANFE 000.012.485 03/03/2020 15.273,38 DANFE 000.013.234 22/03/2021 29.791,20
DANFE 000.012.559 15/03/2020 17.287,84 DANFE 000.013.236 22/03/2021 29.484,80
DANFE 000.012.566 15/03/2020 15.197,32 DANFE 000.013.243 26/03/2021 21.196,80
DANFE 000.012.618 21/03/2020 18.351,24 DANFE 000.013.248 29/03/2021 15.828,00
DANFE 000.012.620 21/03/2020 16.596,80 DANFE 000.013.253 30/03/2021 8.615,20
DANFE 000.012.648 25/03/2020 16.210,86 DANFE 000.013.258 01/04/2021 9.444 .80
DANFE 000.012.651 25/03/2020 6.124,44 Total R$219.402,68
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- in casu, consta na documentacgao suporte que as datas de emissao das Notas Fiscais foram de marco de 2020 a abril de 2021, pelo que é possivel
afirmar aprioristicamente a sua sujei¢gao ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- ademais, verifica-se que foi ajuizada execugao de titulo extrajudicial por DIOGO SACON BORDGNON, em 22/06/2022, em face da Recuperanda,
decorrente de duas notas promissoérias vencidas, emitidas em 10/03/2020 e 21/09/2021, nos valores nominais de R$ 37.600,80 e 596.695,51,
respectivamente:

Numero: 15! Vencimento:

NOTA PROMISSORIA RS
pagar{ei/emos) por esta

Alos) QUL Z¢ 11as Jde ACUDT it via de nota promissaria

em moeda comante deste pais, pagavel na praga de

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL
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Numero: 20012: Vencimento: 20 de janeiro de 2022
NOTA PROMISSORIA R$
pagar(eilemos) por asta

Afos) LLlLE Ulds UE J4NElTro de - via de nota promissdria
a_ Dl SACUN BORDIGNON CPFICNP): 05
OJ a8 s5ua

ordam. a juinne = 2 NoVenta 2 Ssels Mil & SeS1centos €
quantiade ClNCO reals & inguenta e 1 aentayvogE® ik T Rk

em moeda corrente deste pais, pagavel na praga de

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

- recebida a execucgao (processo n° 5002232-51.2022.8.24.0076/TJSC), foi decidido pelo DD. Juizo que caberia a Executada, no prazo de 03 (trés)
dias, efetuar o pagamento da divida ou, entédo, no prazo de 15 (quinze) dias, opor embargos a execucao, arbitrando os honorarios em 10% do valor
do débito, conforme despacho proferido em 24/06/2022:

DESPACHO/DECISAO

CITE-SE a parte executada para, em 3 (trés) dias, efetuar o pagamento da divida, sob pena de
penhora de tantos bens quantos bastem para a sua garantia.

FIXO os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor da exscucdo (artigo 827 do
CPC). No caso de integral pagamento no prazo de 3 (irés) dias. a verba honoraria sera reduzida a metade.

Advirta-se o executado que, na hipdtese de nfo pagamento e/ou rejeicio dos embargos a
execucdo, o valor dos honorarios podera ser elevado para até 20% (artigo 827, § 2.°, do CPC).

Cientifique-se, ainda, que, no prazo de 15 (quinze) dias, poderd opor-se 4 execugdo por meio
de embargos. independentemente de penhora. deposito ou caugdo.
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- citada, a executada informou o deferimento do processamento do pedido de recuperagao judicial da Executada, postulando a suspensao da
€Xecucao;

- assim, o Juizo determinou a intimacao do Exequente para apresentar demonstrativo do débito atualizado até a data do deferimento do pedido de
recuperacao judicial (07/07/2022), com ulterior expedigao de certiddo de habilitagdo de crédito:

DESPACHO/DECISAO

1. INTIME-SE o exequente para, no prazo de 5 dias, juntar o calculo da divida, atualizado e com juros moratorios somente até a data do deferimento da
recuperagdo judicial (7/7/2022). nos termos do art. 9. meiso II. da Lein. 11.101/2005.

2. Com a juntada do calculo, EXPECA-SE certiddo do crédito excutido em favor da parte exequente.
3. Com a certiddo de crédito, INTIMENM-SE as partes para que se manifestem a respeito, no prazo comum de 5 dias.
4. Feito 1330, com ou sem manifestagdo. voltem-me os autos para deferir a suspensio do feito.

Intimem-se. Cumpra-se.

- ato continuo, o Exequente apresentou demonstrativo de débito atualizado até 07/07/2022, ou seja, em dissonancia com o art. 9°, Il, da LRF:

Em atendimento ao despacho retro, o exequente informa que o valor
atualizado da divida até a data do deferimento da recuperagdo judicial perfaz a
monta de R$ 787.634,62 (setecentos e oitenta e sete mil, seiscentos e trinta e

guatro reais e sessenta e dois centavos). conforme calculo abaixo discriminado:

Data Mo=da Valor Valor Corrigido Juros a Juros (RS) Tatal (R$)
18110/2020 RS 37.600,80 44 972 33 15/10/2020 9,421 38 54293 89
2000112022 RS 5068 895,51 B28.881,80 20/01/2022 34855 98 B51.737.78

Total: 671.854,13 4417734 7168.031,47
Total (RS) 716.031.47
Henorarios (RS): 71.603.15
Honordrios da Fase de Cumprimento/Execugao (RS) 0,00
Muita do 523 § 1° (RS) 0,00
Total Geral (RS): 787.634,62

148




- seja como for, na habilitagdo de crédito apresentada a Administragao Judicial, o requerente apresentou demonstrativo de débito devidamente
atualizado até 30/06/2022, ou seja, em consonancia com a previsao do art. 9°, Il, da LRF:

Indexador INPC/BGE
Juros: 1% a.m.
Corngido alé:
Multa do 523 § 17 (%): 10.00
Honorarios (%) 0,00
Honorarios da Fase da 0,00

Cumprimeanto/Execucdo (%)

Hnnuré_rius da_ Fase d? Total dos Cradiles
Cumprimenio/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Drats Moeda alor Valor Comigido Juros & duros (RE) Total (RE)
1502020 RS 3760080 45.015.37 151 V200 B27815 54 243,52
200012022 RS 596.685,51 627 481,73 200K 202 33,465,609 oo0.047 42

Total: 672459710 42.693,84 715.180;84
Tatal (R5): T15.190,84
Honorarios (RE): 0,00
Honordrios da Fase de Cumprimento/Execugao (RLE): 0.00
Multa do 523 § 17 (R5): 71.519,08

Total Garal (RS): TEE.710,03

- assim, verifica-se que o crédito referente as notas promissorias perfaz o montante de R$ 786.710,03, em favor de DIOGO SACCON BORDIGNON;
- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- assim, considerando as notas fiscais apresentadas pela Recuperanda (R$ 219.402,68) e o valor da execucgédo de titulo extrajudicial referente as
notas promissorias atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgdo judicial (R$ 786.710,03), depreende-se que a divida perfaz o
montante de R$ 1.006.112,71;
- outrossim, considerando que foram arbitrados honorarios no processo de execugao no patamar de 10% sobre o valor da divida, possivel inferir que
os honorarios sucumbenciais perfazem o montante de R$ 78.671,00;
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- no que concerne a titularidade dos honorarios, da analise da procuragdo acostada nos autos, depreende-se que os outorgados sdo HERICK
ZANETTE E IVANA MACIEL MACHADO, sendo cabivel o rateio da importdncia concernente aos honorarios assistenciais (R$ 78.671,00) na
proporgao de 50% para cada procurador (R$ 39.335,50), consoante o disposto no art. 257, do CC83:

OUTORGANTE: DIOGO SACCON BORDIGNON, brasileiro, casado, agricultor, inscrito no
CPF n® 053.633.679-20, portador do RG n® 4.209.067, residente e domiciliado na Estrada
Geral, s/n, Poco Verde, Meleiro/SC, CEP 88.920-000.

OUTORGADOS: HERICK ZANETTE, brasileiro, advogado, inscrito na OAB/SC sob o n®
18.147; e IVANA MACIEL MACHADO, brasileira, advogada, inscrita na OAB/SC socb o n®
46.805, ambos com enderego profissional na Rua Sete de Setembro, n® 30, sala 02, Centro,
Meleiro/SC, CEP  BB.920-000, telefone: (48)  3537-0001, e-mail ivana-
machado@hotmail.com / herickz{@contato net.

- quanto a sujeig¢ao do crédito, tratando-se de verba honoraria fixada em provimento judicial anterior a data de ajuizamento do pedido de Recuperagéo
Judicial, ndo ha duvida da sua sujei¢ao ao procedimento recuperatério (REsp n° 1.841.960 — SP);

- no que concerne a classificagdo dos honorarios, estes equiparam-se aos créditos trabalhistas, conforme art. 85, § 14°, do CPC, e entendimento
sufragado no Recurso Especial n® 1.152.218/RS, julgado sob o rito dos recursos repetitivos;

- assim, impOe-se a inclusdo do crédito no valor de R$ 39.335,50, em favor de HERICK ZANETTE e de R$ 39.335,50 em nome de IVANA MACIEL
MACHADO, ambos dentre os créditos os derivados da legislagédo do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

83 Art. 257. Havendo mais de um devedor ou mais de um credor em obrigagao divisivel, esta presume-se dividida em tantas obrigagdes, iguais e distintas,
quantos os credores ou devedores.
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Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 987.000,00 para o valor de R$ 1.006.112,71, em favor de DIOGO SACON BORDIGNON, dentre os quirografarios (art. 41,

lll, da LRF);
- incluir o crédito no valor de R$ 39.335,50, em favor de HERICK ZANETTE, dentre os créditos os derivados da legislagdo do trabalho, decorrentes

de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);
- incluir o crédito no valor de R$ 39.335,50, em favor de IVANA MACIEL MACHADO, dentre os créditos os derivados da legislagdo do trabalho,

decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: DIOGO SACON BORDGNON Credor: DIOGO SACON BORDIGNON
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 987.000,00 Valor: R$ 1.006.112,71
Credor: HERICK ZANETTE Credor: HERICK ZANETTE
Classe: - Classe: CLASSE |
Valor: - Valor: R$ 39.335,50
Credor: IVANA MACIEL MACHADO Credor: IVANA MACIEL MACHADO
Classe: - Classe: CLASSE |
Valor: - Valor: R$ 39.335,50
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Credor: 24.INPLASUL INDUSTRIA DE PLASTICOS
] SUDOESTE LTDA
Classe: Classe Il
Origem: Nota fiscal n® 187329 r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administragcdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 20.465,06
1°;

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a minoragdo do crédito de R$ 20.465,06 para o valor de R$ 13.643,38, referente ao saldo inadimplido da nota fiscal n® 187329,
emitida em 31/05/2022, conforme relatorio apresentado:

Série/Doc/dif Emissdo Vencto Dias Atra. Valor Duplic Valor Paga
CLIENTE: 002931 ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Telafonae: (48) 3525-0130
NFE-187329/2 31/05/2022 05/07/2022 13 6.821,68 0,00
NFE-187329/3 31/05/2022 15/07/2022 3 6.821,70 0,00
TOTAL CLIENTE : 13.643, 38 0,00
TOTAL RELATORIO: 13.643, 38 0,00

- para comprovar sua pretensao, apresentou a nota fiscal n° 187329, emitida em 31/05/2022, no valor total de R$ 20.465,06;

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- pois bem, a documentagao carreada comprova a origem e exigibilidade do crédito;

- in casu, considerando a data de emissdo da nota fiscal (31/05/2022), indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de
ajuizamento da Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:
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“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 13.643,38, referente ao saldo inadimplido da nota fiscal n°
187329, em consonancia com a previsao do art. 9°, Il, da LRF;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a minoragdo do crédito de R$ 20.465,06 para o valor de R$ 13.643,38, em favor de INPLASUL INDUSTRIA DE PLASTICOS
SUDOESTE LTDA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- minorar o crédito de R$ 20.465,06 para o valor de R$ 13.643,38, em favor de INPLASUL INDUSTRIA DE PLASTICOS SUDOESTE LTDA, dentre
os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: INPLASUL IND. DE PLASTICOS Credor: INPLASUL INDUSTRIA DE PLASTICOS
) SUDOESTE LTDA. ) SUDOESTE LTDA
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 20.465,06 Valor: R$ 13.643,38
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Credor: 25.ITALICO SALVI

Classe: Classe I
Ori . Nota promissoria, entrega de arroz e cessao de
rigem: e
créditos
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |R$ 179.840,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a majoracdo de seu crédito quirografario de R$ 179.840,00 para o valor de R$ 328.193,96, sendo a quantia de R$ 81.319,20
decorrente da entrega de sacas de arroz, o valor de R$ 196.956,26 referente a nota promissoria vencida e a importancia de R$ 22.792,00 decorrente
da cessao de crédito de KETNY MEZZARI CIBIEN em favor do requerente;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do produtor, extraido da base de dados da Recuperanda, bem como a nota promisséria n°
150320:

Impressdo Posigdao de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ: 04,555.706/0001-70  |E: 254269575 Usuario: JAKSON

Ficha do Produtor: 599221-ITALICO SAVI

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor  Vir Pago
ARROZ
fevereiro/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
07 24474 (+)Entradas para Deposito Funrural: 1,5% 988216 390,19 0,00 390,19 0,00 0,00 0,00
Total Més: 390,19 0,00 390,19 0,00 0,00 0,00
margo/2021 Saldo Inicial Més: 390,19
02 24757 (+) Transferéncias de Outros Produtores 0 434 21 0,00 824 40 0,00 0,00 0,00
Obs: Transf. de 838- JAILSO PASINE E OU ANDREIA (MELEIRD)
02 24767 (+) Transferéncias de Outros Produtores 0 50,00 0.00 B74.40 0,00 0.00 0,00
Obs: Transf. de 838- JAILSO PASINE E OU ANDREIA (MELEIRC)
Total Més: 484 21 0,00 874,40 0,00 0,00 0,00
Total Produto: 874 40 0,00 874,40 0,00 0,00 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00

154
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REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

aidarage

Bssinalura do smitente

- destarte, considerando as datas de entrada dos produtos e de emissdo da nota promisséria apresentada, indiscutivel que respectivo fato gerador
do crédito é anterior a data de ajuizamento da Recuperagao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso
recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”
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- a origem da divida no valor nominal de R$ 126.500,00 esta comprovada pela nota promisséria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 134, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a

divida perfaz o montante de R$ 196.956,26 referente a nota promisséria atualizada a

partir do vencimento, até a data do ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022), ou seja, em consonancia com o art. 9°, 1, da LRF:

Indexador:

Juros:

Corrigido até:

Multa do 523 § 1° (%):

Honordrios (%)
Honorérios da Fase de
Cumprimento/Execucso (%)

Honordrios da Fase de
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Dala Moada Wabor

15/03/2020 RS 126.500,00

Totak

INPCI/IBGE
1% a.m.
30/062022

0,00
0,00
0,00

Total dos Créditos

Valor Corrigido Juros & Juras (R$) Tolal (RS)

196.956.26

196.9586,26

154.475,50 15/03/2020 42.480.78

154.475,50 42.480,76

- outrossim, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato do Produtor apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere *

‘tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural € ao pequeno

empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)’;

- assim, a verificacao dos créditos em favor dos produtores ru

rais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,

0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranga juridica e os tracos da informalidade e da atipicidade. Assim,

84 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
85 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
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“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que o crédito decorreria de depdsito de 874,40 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 6278” do CC e Al 1256421-3/01/TJPR#), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do

86 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
87 “Art. 627. Pelo contrato de depésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
8 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéao judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens ndo
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbénio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensao do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de deposito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeigao do crédito ao procedimento recuperacional,

- assim, sustenta o requerente que o crédito concernente as 874,40 sacas de arroz, com base na cotagao do dia 02/03/2021, atualizado até a data
do ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022), perfaz o montante de R$ 108.445,70:

Indexador: INPC/IBGE
Juros: 1% a.m.
Corrigido até:
Multa do 523 § 1° (%) 0.00
Honordrios (Y 0,00
Honorarios da Fase de 0.00

Cumprimento/Execugdo (Yo):

Hnnor;rins da Fase de Total dos Créditos
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Dala Moada \alar Walor Corrigida Juros & Juras (RS) Total (RS}

D2/0a/2021 RS Bi1.318.20 8354143 02/03/2021 14.904,.27 108.445,70

Totak 8354143 14.904 27 108.445,70

- contudo, no entender dessa Administracao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotacao
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
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(INFOAGRO/SC?), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data, ndo se olvidando que,
no caso em liga, foram realizadas entradas em fevereiro e em marcgo de 2021, tendo o Credor utilizado a cotagdo de 02/03/2021 para atualizagao do
total das sacas;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 874,40
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 61.208,00

- outrossim, alega o credor ter adquirido crédito no valor total de R$ 22.792,00, cedido por KETNY MEZZARI CIBIEN, conforme contrato de cesséo
de crédito apresentado;

- pois bem, a cesséao de crédito é modalidade de transmisséo das obrigacdes regulada nos artigos 286 a 298, do CC;

- em relacéo a forma, prevé o art. 288, do CC:

“Art. 288. E ineficaz, em relacdo a terceiros, a transmissdo de um crédito, se ndo celebrar-se mediante instrumento publico, ou instrumento
particular revestido das solenidades do § 1 o do art. 654.”

- enquanto isso, o art. 654, § 1°, do CC, exige:

“Art. 654. Todas as pessoas capazes sao aptas para dar procura¢gdo mediante instrumento particular, que valera desde que tenha a assinatura
do outorgante. § 1 o instrumento particular deve conter a indicagdo do lugar onde foi passado, a qualificacdo do outorgante e do outorgado, a
data e o objetivo da outorga com a designagéo e a extensdo dos poderes conferidos.”

- para comprovar a cessao entabulada, foi carreado contrato de cesséo de crédito firmado em 10/08/2022, que atesta, com clareza a qualificagédo das
partes e o objeto da cessao, a saber, o crédito que a cedente possui habilitado no procedimento recuperatorio:

89 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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CONTRATO DE CESSAD DE CREDITO
IDENTIFICAGAO DAS PARTES CONTRATANTES

CEDENTE: KETNY MEZZARI CIBIEN, brasileira, inscrita no CEE n° 026.212.139-52,
portadora do RG n® 34497748, residente e domiciliada na Rodovia Marlene Piazza
Zuchinali, s/n, Centro, Morro Grande/5C, CEP 88.925-000

CESSIONARIO: ITALICO SAVI, brasileiro, casado, agricultor, inscrits no CPF ne
009.293.780-34, portador do RG n® 258 641-0, residente e domiciliads na Rua Romulo
Piazza, n" 190, Centro, Meleiro/SC, CEP 88.820-000.

As partes acima Identificadas tém, entre s, justo & acertado o presente Contrato de
Cesslo de Credito, que se regera pelas clausulas seguintes e pelas condigSes descritas
no presente.

DO OBJETC DO CONTRATO

Clausula 1° O presente contrato tem por objeto a cessdo pela CEDENTE ao
CESSIONARIO, do direito crediticio que a primeira obteve junto a empresa Arroz Oliva
Alimentos Ltda, CNPJ n® 04 555 706/0001-70, conforme relagio de crédito descrita no
processo n® 5002303-53.2022.8.24.0076, no montante de RS 22,782 00 {vinte & dois
mil, setecentos e noventa e dois reais),

DAS OBRIGACOFS DO CEDENTE

Clausula 2°. A CEDENTE fica obrigada, ao assinar o presente contrato, & ceder parao
CESSIONARIO, o direito de crédito e obrigacio de receber o moniante de R$22.792.00
(vinte & daie mil, setecentos ¢ noventa e dois reais).

- ademais, estando o documento assinado pelas partes e por duas testemunhas, nos termos do art. 784, Ill, do CPC, resta constituido titulo executivo

extrajudicial, conferindo os atributos da certeza, liquidez e exigibilidade do crédito:
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Meleiro/SC, 10 de agosto de 2022

£/

il 7 i . -:;,j,r’, ' Z) =~
KETNY MEZZARI CIBIEN ITALICO SAVI
CEDENTE CESSIONARIOD
TESTEMUNHAS: i
H i

s ,.J-.;_.._.'*
Faloy

SCS. a81-6a

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- assim, essa Administragcado Judicial realizou o ajuste na titularidade do crédito, o qual foi mantido em sua classe originaria, forte no art. 83, § 5°, da
LRF: “§ 5° Para os fins do disposto nesta Lei, os créditos cedidos a qualquer titulo manterdo sua natureza e classificagdo.”

- por essas razoes, impde-se a alteragdo da titularidade do crédito no valor de R$ 22.792,00, arrolado em favor de KETNY MEZZARI CIBIEN para
que passe a constar em favor de ITALICO SALVI, dentre os quirografarios;

- consequentemente, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 179.840,00 para o valor de R$ 280.956,26 (R$ 196.956,26 + R$ 61.208,00 + R$
22.792,00), em favor de ITALICO SALVI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:

- alterar a titularidade do crédito no valor de R$ 22.792,00, arrolado em favor de KETNY MEZZARI CIBIEN para que passe a constar em favor de
ITALICO SALVI, dentre os quirografarios;

- majorar o crédito de R$ 179.840,00 para o valor de R$ 280.956,26, em favor de ITALICO SALVI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF).
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Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: ITALICO SALVI

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 179.840,00

Credor: KETNY MEZZARI CIBIEN
Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 22.792,00

Credor: ITALICO SALVI

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 280.956,26

Credor: KETNY MEZZARI CIBIEN
Classe: -

Valor: -
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Credor: 26.ITAU UNIBANCO S.A.
Classe: Classe lll
Origem: Cédulas de Crédito Bancario n° 86103
i 400118526005 e 30981 782112627 r
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administragcdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 74.094,85
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- sustenta o credor que seu crédito quirografario perfaz o montante de R$ 40.996,23, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n° 86103
400118526005, manifestando concordancia com a extraconcursalidade do crédito no valor de R$ 174.754,24, concernente a Cédula de Crédito
Bancario n°® 30981 782112627, diante da existéncia de alienagao fiduciaria, mercé do art. 49, § 3°, da LRF;

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- pois bem, abaixo, vao analisadas de forma individualizada e pormenorizada as operacdes de crédito celebradas entre as partes, conforme
documentacao carreada pela Instituicdo Financeira:

» Cédula de Crédito Bancario n° 88410053:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 207

- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitacdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora
oposto razdes para o afastamento da operacéo;

- a documentacgao carreada é suficiente para subsungao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da
controvérsia:

“DIREITO BANCAI:'\’/O E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
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POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de creédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissdo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagéo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentacdo comprobatdria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n°® 88410053, emitida em
24/08/2018, por meio da qual a Recuperanda contratou linha de crédito na importancia de R$ 600.000,00 (seiscentos mil reais);

- destarte, sendo emitida em 24/08/2018, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacéao Judicial,
pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratorios bem delimitados no Contrato:

6. Juros: -

‘ = !_Eiuhcrédito TLP: Taxa de lLongo Prazo - TLP, composta pela variagac do IPCA |
multiplicada pela taxa prefixada (J) de 3,00 % (Trés inteiros por cento) ao ano, equivalente a
0,2466% (Zero Inteiro, dois mil quatrocentos e sessenta e seis decimos de milesimos por
.0—91"1“).30 |:nés. a_crescida da Remuneragio do CREDOR e da Remuneragéo do BNDES,
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7. Remunerac¢ao do CREDOR: 4,80% (quatro inteiros e noventa centesimos por cento) ao
ano, equivalente a 0,3994% (zero inteiro trés mil novecentos e noventa e quatro décimos de
milésimos por cento) ao més.

7.1. Remuneragio do BNDES: 1,42 % (Um inteiro e quarenta e dois centésimos por cento)
ao ano, equivalente a 0,1176 % (Zero inteiro, um mil cento e setenta e seis decimos de
milesimos por cento) ao més.

Atraso de Pagamento e Multa - Nao cumprida pontualmente qualquer das obrigagdes
contidas neste Titulo, inclusive na hipotese de vencimento antecipado da mesma, ficar@o a
EMITENTE e o(s) AVALISTA(S) COOBRIGADO(S) constituidos em mora,
independentemente de virem a receber qualquer notificacéo judicial e/fou extrajudicial por
parte do CREDOR, de forma que a EMITENTE e o(s) AVALISTA(S) COOBRIGADO(S)
comprometem-se a pagar, durante o periodo em atraso e sobre todos os valores devidos
em virtude deste Titulo:

a) Juros remuneratorios previstos no Predmbulo, capitalizados diariamente;

b) Juros moratérios 4 taxa efetiva de 1,0% (um por cento) ao més, capitalizados

diariamente “pro rata temporis”; e
c) Multa ndo compensatéria de 2% calculada sobre o valor total devido.

- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancaria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 40.996,23, atualizado até
30/06/2022, ou seja, data de ajuizamento do pedido de Recuperacao Judicial, em consonancia com o art. 9°, I, da LRF:
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Cliente: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

Produto : BNDES GIRO TLP PJ

No.Contrato : 86103 - 000400118526005

Proposta:

Data da Assinatura : 24/08/2018

Data da Liberacgdo: 18/09/2018

Valor Liberado: RS 600.000,00

Juros Contratuais (% A.A): 6,32

Data de Vcto. Final : 15/09/2022

Data da Paralisagao : 15-jul-22

Data da Atualizacao : 30-jun-22 I

|Juros Moraterios (% AM.): 1,00%

Parcelas vincendas de 15/07/2022 a 15/09/2022 I 40.996,23 |
Juros incorridos de 15/06/2022 a 30/06/2022 104,82
Valor Total em 30/06/2022

Calculo elaborado a partir dos respectivos vencimentos com incidéncia da taxa contratual

Multa e juros moratorios de 1% a.m

Nao ha capitalizag8o.

- além disso, ndo foi suscitada nenhuma causa extintiva, modificativa ou impeditiva pela Recuperanda, a qual concordou com o pleito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios;

- por essa razao, impde-se a minoragéo do crédito de R$ 74.094,85 para o valor de R$ 40.996,23, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n°
88410053, em favor do BANCO ITAU UNIBANCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia acolhida integralmente neste ponto em especifico.

» Cédula de Crédito Bancario n° 078211262:
- a cédula de crédito bancario é titulo executivo judicial, conforme art. 28, caput, da Lei n° 10.931/2004, in verbis:

“Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma
nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no
§ 20.”
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- os atributos de liquidez, certeza e exigibilidade sao suficientes para a habilitagdo do crédito no procedimento concursal, ndo tendo a Devedora

oposto razdes para o afastamento da operacéo;

- a documentagao carreada é suficiente para subsun¢ao ao tipo legal, consoante julgado do colendo STJ em sede de recurso representativo da

controvérsia:

“DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE QUESTIONAMENTO ACERCA DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E I DO § 2° DO ART. 28 DA LEI REGENTE. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito
Bancario é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissédo
para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir
acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de
exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2° incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.” (REsp 1291575/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em

14/08/2013, DJe 02/09/2013)

- compulsando toda documentacdo comprobatéria, constata-se a efetiva existéncia da Cédula de Crédito Bancario n® 078211262, emitida em
04/02/2020, por meio da qual a Recuperanda contratou empréstimo na importancia de R$ 360.000,00 (trezentos e sessenta mil reais);
- destarte, sendo emitida em 04/02/2020, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da Recuperacao Judicial,

pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 — Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos

especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”

- encargos remuneratérios e moratoérios bem delimitados no Contrato:

-

110 Taxa de juras remuneratarios
1.90.1. ao més 1.10 2. ao ano
{30 dias} (&0 dias)

0, As Y 10,69 %

| 1.10.3. Paricdicidade da
| capitalizadiac
MENSAL

[1.11. @arantia
{uso Interno do Banco)

JCI'LI'I-—".-'!
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10. Atraso de Pagamento e Mulia - EET.SE‘F%” [zo de vencimento antecipado, se houver atraso no
pagameanto de qualguer abrigacio d @dula, incidirdo sobre os valores devidos @ Nnd@o panos,
juros rermuneratarios do subitern 1.10. acrascidos de juros moratdricos de 1% o més, calculados
de forma pro rata e capilalizados na pericdicidade do subiterm 1.10.3, desde a data de vencimenio

da obrigacao, até A data de ss pagamantn, & muita de 7% (doie par canto).

- no caso, o demonstrativo de débito apresentado pela Casa Bancéria aponta a existéncia de divida no valor de R$ 174.754,24, atualizado até
30/06/2022, ou seja, data de ajuizamento do pedido de Recuperacao Judicial, em consonancia com o art. 9°, 1, da LRF:

DEMONSTRATIVO DO DEBITO

Nome: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
Valor financiado....... 371.442,70

VALORES EM REAIS

Prast. Data da Intervals Juros Saldo Amortizagan Valar Valor Bass % Da Wi Valor no STATUS
m% | Vencimento dias %) Diewedor do principal Juros Parcela Reajust Reajust Veneta | *) PAGTD
371,443 70
1 0503720 30 0,8500000 365.115.11 6,327,598 3.157,26 9.434,85 B.464,B5 pago
] 05/ 04/20 32 09063228 358.941,58 6.173,54 31N 9.454,85 5.464,B5 pago
3 055720 23 08215506 352.405,61 6.535,96 2 948 89 9.484,85 B.484.85]  pago
4 05/0620 3 0,5TE45T4 346.016,50 6.389,12 309573 945485 8,464 B5) pago
a DEMTI0 Ehl 0, 8TE45T4 338.571,25] 6.445.24 303361 945485 8,464,865 pago
& 05M0arzn 30 0,8500000 332.972,76 B.598.48 2.886,36 9.454,85 B.464.B5 pago
7T 0araiaa 34 089638779 326.807 36 B.275.40 3208 45 9.484,85 5464 B5 pago
B 05020 a7 0, TB4ETSH 318,710,689 6.986,67 249818 9.434,85 5484 B5 pago
] 051420 L 0 BTE45T4 313.034,36. B6.676,33 2808 52 943485 8,464 BE pago
10 0T M0 32 09069228 306, 368,49 664587 283398 9434 85 B.4E4 BE pago
11 LER s 28 0,8215508 290 420,77 8.987,71 251714 943485 B.4E4,B5 pago
12 LTy kL 0, BTE45T4 282.566,21 6.854,57 263028 9.454,85 B.4E4 BS pago
13 L ey 2B 0,7831082 285.401,73 T.1684,48 232037 3.454,85 B.4B4.B5 pago
14 0504 ik 0,BTE45T4 ITE. 424,01 897772 250713 9.454,85 9464, B5 pago
15 050521 30 0,8500000 Z71.305, 78| TA18,25 2368 60 943485 8454 85 pago
16 07 e 33 0,9353964 264,358,170 B.947,07 253778 9.454,85 B.464 B5 pago
7 05T 28 07931082 256 970,50 7.388.20 2096 65 948485 0 _4E4 B5 pago
18 05Har L 0 BTE45T4 240.743,03 T.22T AT 225738 9.434,85 B.484 B5 pago
18 0EM0arat 32 0,9069229 242 523,16 T210,87 22764 93 9.434,85 B.4E4,B5 pago
20 s 28 0,8215508 235.070, 76| TA9Z 40 1.992 45 9454 85 B.484 BE pago
21 o511 L 0,8TE4ETY 227.610,55] 742020 2064 65 9.434,85 B.4E4.B5 papo
22 ez L 0 BTE45T4 220.125,16| 7.485,39 1.999 46 9.434,85 B.464,B5 pago
23 05012 30 0,8500000 212.511,38 781378 1.671,08 9.454,85 B.484.B5 pago
24 07222 33 2,9353964 205.014,35] T.437.03 1.887.82 3.454,85 B.464.B5 pago
25 oTaraa 28 07831082 197,155,439 T.B58.86) 1.62593 9.454,85 B.484 BE papo
28 050422 28 0 8215508 188.280,37 T.885,12 161873 9.434 85 8464 B5 pago
7 05522 30 0, 8500000 181.414,49 787588 1,608 97 948485 B.4E4 BS pago
28 060822 312 09069220 173.574,83 T.830,56 1.64529 9.434,85 B.4E4 B5 pago
28 J0ME22 24 0,6T04240 185.269,39, 8.305,54 117831 9.434,85 -
SUBTOTAL NA RECUPERAGAD IN0EZZ "3 17d. 754,24
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- outrossim, almeja o credor o reconhecimento da extraconcursalidade do crédito, diante da existéncia de Termo de Constituicdo de Garantia —
Alienacéao Fiduciaria referente ao bem a seguir descrito:

Descricho dos bens dados am allenagio flducidria — Anexo | - Termo de Constituigio de

Garantia da operagiio abaixo indicada.
tMumero da Cédula de Crédito Bancario/Contrato,

O7BZ11262-7 .
Mome Empresarial do Cllente | GNP
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA | 0 555, TOEMNDD -70

Tipa: MAQUINA SELECIONADORA ELE] ROMICA DE GRACS POR COR PARA ARROZ
Modela: SANMAK BS

Mamern de Sénie: 519900158

Mamero da Mota Fiscal: 34313

Walor total: RE 380.000,00

- a garantia de alienacgao fiduciaria de bens méveis infungiveis é regida pelo artigo 1.361, § 1°, do Cdédigo Civil, o qual é cristalino no sentido de que:

“Constitui-se a propriedade fiduciaria com o registro do contrato, celebrado por instrumento publico ou particular, que lhe serve de titulo, no
Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor, ou, em se tratando de veiculos, na reparticdo competente para o licenciamento,
fazendo-se a anotag¢ao no certificado de registro”;

- ocorre que, no caso em lica, salvo melhor juizo, a propriedade fiduciaria do bem dado em garantia ndo fora regularmente registrada, uma vez que
ndo consta qualquer comprovacado acerca do registro da Operacdo perante ao Orgdo competente;
- a esse respeito, vaticina Marcelo Barbosa Sacramone®:

“Por fim, a propriedade fiduciaria, para ser constituida e ndo permitir a submissdo do objeto alienado fiduciariamente ao plano de recuperacdo
judicial, precisa estar registrada, sob pena de o crédito ser considerado quirografario e se submeter ao plano. O registro devera ser feito no
Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor (art. 1.361, do CC) ou na reparticdo competente para o licenciamento do veiculo, com
anotagdo no certificado de propriedade do veiculo, e realizado, antes da distribuigdo do pedido de recuperagéo judicial, momento em que se
analisara se os créditos estdo ou ndao submetidos a recuperacéo.

[...]

Como a oponibilidade a terceiros é caracteristica do direito real, ela ndo poderia ocorrer caso o registro ndo fosse feito. A falta de registro, mais
do que impedir a publicidade perante terceiros, ndo permite que entre as proprias partes seja constituida a propriedade fiduciaria, porque nao se
pode ter um direito real ndo oponivel erga omnes.”

- a jurisprudéncia dos nossos Tribunais tem mantido a exigéncia do registro quanto a alienacao fiduciaria de bens infungiveis:

9% SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentarios a Lei de Recuperagdo de Empresas e Faléncia. 3.ed. Sdo Paulo: SaraivaJur, 2022, p. 268.
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL E FALENCIA. IMPUGNACAO DE CREDITO. ALIENACAO FIDUCIARIA.
INOBSERVANCIA DAS FORMALIDADES LEGAIS. ART. 1.361, §1° CC. - A propriedade fiducidria se constitui com o registro do contrato,
celebrado por instrumento publico ou particular, que Ihe serve de titulo, no Registro de Titulos e Documentos do domicilio do devedor,
ou, em se tratando de veiculos, na reparticdo competente para o licenciamento, fazendo-se a anotagédo no certificado de registro, conforme regra
prevista no artigo 1.361, § 1°, do Codigo Civil. - No caso concreto, o objeto da garantia por alienagao fiduciaria deveria ter sido levado a
registro junto ao Registro de Titulos e Documentos, o que ndo ocorreu. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO. UNANIME. (Agravo
de Instrumento, N° 70085400067, Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Gelson Rolim Stocker, Julgado em: 16-12-2021)

“Recuperacao Judicial. Credor com garantia fiduciaria sobre titulos de capitalizagdo e que pretende a exclusdo do seu crédito do concurso de
credores. Propriedade fiducidria que s6 se constitui mediante assentamento no Cartério de Registro de Titulos e Documentos.
Inteligéncia do art. 1.361, § 1°, do Cédigo Civil. Sumula n°® 60 desta Corte no mesmo sentido. Nao constituida reqularmente a garantia,
inaplicavel o § 3° do art. 49 da Lei n° 11.101/2005, devendo permanecer, o credor, habilitado como quirografario. Recurso desprovido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2058598-83.2018.8.26.0000; Relator (a): Araldo Telles; Orgdo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito
Empresarial; Foro de Araraquara - 22. Vara Civel; Data do Julgamento: 23/07/2018; Data de Registro: 23/07/2018)

- alids, denota-se que havia clausula expressa acerca do registro no Cartério de Registro de Titulos e Documentos competente, do que nao se tem
noticia:

9. Registro — As Partes autorizam o registro deste Termo em Cartdric de Registro de Titulos e
Dccum_entn:us. bem come em todos os demais cartdrios, érgfos e entidades, publicos ou privados,
qua sejam compeatentes para registra-lo.

m todas as despesas com Inscrigdes, anotagdes ou registro desta garantia, nos

termos deste item, mediante débito que o Cliente autoriza o Mat Unibanco a efetuar em sua
conta corrente de deposito indicada neste Termo (“Conta Corrente do Cliente”).

10. Ratificacio da Onararfn Carantids - Cinorn eabifioadoe fodon me i o, i —

- por essa razéao, diante da auséncia de demonstracéo da higidez da alienagao fiduciaria, improcede a pretensao de exclusdo do crédito decorrente
da Cédula de Crédito Bancario n® 078211262,

- tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio, enquadra-se dentre
os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a habilitacdo do crédito no valor de R$ 157.360,00, decorrente da Cédula de Crédito Bancario n° 078211262, em favor do ITAU
UNIBANCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- por fim, eventual discordancia das partes quanto ao resultado desta analise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacéo a relagcao de
credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia de crédito acolhida parcialmente.

170




> Sintese do Resultado:

OPERAGAO DE CREDITO PRETENSAO VALOR CLASSE
88410053 Acolhida R$ 40.996,23 Quirografario
Parcialmente . .
078211262 acolhida R$ 174.754,24 Quirografario
Total| R$ 215.750,47 Quirografario
Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 74.094,85 para o valor de R$ 215.750,47, em favor do ITAU UNIBANCO S/A, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: ITAU
Classe: CLASSE I
Valor: R$ 74.094,85

Credor: ITAU UNIBANCO S/A
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 215.750,47
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Requerente:

27.JANETE RODRIGUES MARAGNO

Classe:

Origem:

Natureza:

Habilitacdo de Crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

BRIZOLA E JAPUR H
Administracao Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- sustenta a Requerente que seu crédito perfaz o montante de R$ 19.120,00, decorrente da venda de arroz realizada em junho de 2022, que teria

sido repassado pelo credor FABIANO MARAGNO em favor da Requerente;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o relatério de duplicatas em aberto extraido da base de dados da Recuperanda, em nome de FABIANO
MARAGNO, emitido em 15/08/2022, apontando a existéncia de crédito no valor de R$ 19.120,00:
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- apresentou, ainda, recibo no valor de R$ 23.120,00, datado de 01/06/202, no valor de R$ 23.120,00:

- por sua vez, urge obtemperar que a Recuperanda também apresentou divergéncia de crédito postulando a inclusdo do crédito no valor de R$
19.120,00, em favor de FABIANO MARAGNO, conforme duplicada constante no relatério (vide item “18 do Relatério) e nota fiscal carreada:
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DANFE
Docurtmnte Axxilla da
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Folha 1/1 wwew nde farenda gav briporal ou no sie da SEFAZ Awterbocacora
A T LSRR, Db DR A PRET DL D ALTOREAC A T LS
COMPRA P/ INDUSTRIALIZACAD J21T0044666TET 0T MIZ021 DE:50:00
SR AL ESTADLAL BRCSSCAT ESTADUAL (K] SN TTLAD TRLIEARD T
254269575 04 5355, TORAM01-TD
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- outrossim, em sede de contraditorio, a Recuperanda manifestou insurgéncia em relagao a pretensao, almejando a inclusao do crédito em favor de
FABIANO MARAGNO;

- pois bem, no caso, embora a Requerente afirme que “Referido arroz foi repassado por FABIANO MARAGNO em favor da ora requerente referente
renda de arroz cultivado pelo mesmo em terras da ora requerente.”, nao se vislumbrou dentre a documentacao carreada qualquer comprovagao
acerca da aludida transferéncia ou eventual cessao de créditos entre os interessados, na forma do art. 286 e seguintes do Cdédigo Civil;

- além disso, o valor indicado no recibo apresentado (R$ 23.120,00), em que constou como emitente JANETE RODRIGUES MARAGNO, mas sem
constar sua assinatura, ndo coincide com o valor da divida (R$ 19.120,00), ndo tendo sido carreada qualquer documentagdo comprobatdria acerca
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da origem dos valores indicados no recibo, cujo teor, inclusive, causa espécie, vez que, ao que tudo indica, se refere a “valores a receber”, cuja ultima
parcela se daria em 01/01/2023;

- assim, considerando que a nota fiscal apresentada esta em nome de FABIANO MARAGNO e diante da auséncia de comprovacao de eventual
cesséao de crédito entre os interessados, bem como da origem do recibo apresentado pela Requerente, essa Administragao Judicial entende deva o
crédito no valor de R$ 19.120,00 permanecer relacionado em favor de FABIANO MARAGNO, na forma do item “8” do presente Relatorio, vez que
todos os elementos apontam que o Credor € o legitimo titular do crédito;

- por fim, eventual insurgéncia da Requerente em relagdo ao resultado dessa andlise sumaria podera ser manifestada em sede de impugnacgéao a
relagéo de credores, na forma disposta pela Lei de Regéncia;

- divergéncia de crédito ndo acolhida.

Conclusao:
Nada a fazer.

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: JANETE RODRIGUES MARAGNO Credor: JANETE RODRIGUES MARAGNO
Classe: - Classe: -
Valor: - Valor: -
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Credor: 28.JEAN SIMAO DE OLIVEIRA

Classe: Classe Il

Origem: Sacas de Arroz r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § | R$ 28.280,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoracgao de seu crédito quirografario de R$ 28.280,00 para o valor de R$ 29.504,41, decorrente da entrega de 404,17 sacas de
arroz;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Relatorio Saldo Produtor - Quantidade em Sacos =
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Usuéario: JAKSON
CNPJ: 04.555.706/0001-70 IE: 254269575

Periodo: 06/2022 & 06/2022 Produtor: 914/59935086/599020/1982

Produtor
Produto Entradas Saidas Saldo Saldo Bloqueado Saldo Total

914-GERALDO FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0.00 3.381,75 0,00 3.381.75

58035086-JEAN SIMAO DE OLIVEIRA
ARROZ 0,00 0.00 404 17 0,00 40477

585020-JOELSON FONTANA SIMAQ -
ARROZ 0,00 0,00 5.847 08 0.00 5.847.08

1982-NATALINA FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0,00 755,20 0,00 755.20

Totais: 0,00 0,00 10.488,20 0,00 10.488,20
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- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissao da nota promisséria e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito
€ anterior a data de ajuizamento da Recuperacgéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™?;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"9;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentacgéao carreada;

91 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
92 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que o crédito decorreria de depdsito de 404,17 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627% do CC e Al 1256421-3/01/TJPR®%), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

93 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
% “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 29.504,41 concernente as 404,17 sacas de arroz, sem
carrear demonstrativo de débito do valor pretendido, 6nus que Ihe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- seja como for, no entender dessa Administracdo Judicial, as operagdes com pregos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC®), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 404 17
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 28.291,90

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretensao;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

95 https://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 28.280,00 para o valor de R$ 28.291,90, em favor de JEAN SIMAO DE OLIVEIRA, dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 28.280,0 para o valor de R$ 28.291,90, em favor de JEAN SIMAO DE OLIVEIRA, dentre os quirografarios (art. 41, 1ll, da
LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: JEAN SIMAO DE OLIVEIRA Credor: JEAN SIMAO DE OLIVEIRA
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 28.280,00 Valor: R$ 28.291,90
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Credor: 29.JOAO CARLOS PIROLLA

Classe: Classe Il

Origem: Nota promissoria e entrega de arroz r

Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no Administracao Judicial
edital do art. 52, § |R$ 445.873,00
1°:

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 445.873,00para o valor de R$ 701.754,85, sendo a quantia de R$ 429.370,04
decorrente de entrega de arroz e a importancia de R$ 272.384,81 referente a nota promisséria vencida, concernentes a venda de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou os Extratos do Produtor constantes na base de dados da Recuperanda:

| . Impressao Posicéo de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CMNPJ: 04 555 7OB/D00-T0 E: 254269575 Usudnio JAKSON
Ficha do Produtor: 59847 11-J0ADC CARLOS PIROLLA

Dia Ticket Tipe de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valer  Vir Pago
ARROZ

fevereiro/2021 Saido inicial Més: 0,00
01 24374 {+) Eniradas para Depdaito o 354,08 0,00 354,09 0.00 000 0.08
01 24380 (+| Eniradas para Depdsita o 358,34 0,00 Ti2.45 0.00 0,00 000
02 24388 (+) Entradas para Depasito o 348,71 000 1.058.18 0.00 0,00 0.00
G 24395 (+) Entradas para Depdsito o 364,88 000 142404 0.00 000 0.00
02 24400 (+) Eniradas para Depdsito 0 364,80 000 1.788.84 0.00 0.0 0.00
03 24404 (+) Eniradas para Depdsita D 210,82 000 189876 0,00 o0a 0,08
03 24407 () Compras de Produto Depositado 0 000 188876 0.00 G4.00 187977 44 0,00

Obs:

Total Méuw: 1.999.76 1.899.76 0,00 24,00 187.977.44 p.00

fevereira/2022 Saldo Inicial Més: 0,00
02 280868 |+ Eniradas para Depdsilo o 3774 0.00 37754 0,00 0.00 0,00
02 28867 (+) Entradas pars Deposito o 309 682 0,00 687 56 0,00 0.00 0.00
03 25877 (+) Eniredes para Depdsila ¢ arrm 0,00 1.08527 0,00 0.00 0,06
03 25878 ({+] Eniradas pare Depésiio g 32388 000 138815 0.00 000 0,00
03 25983 (+) Entradas para Depdsio o 373,15 0,00 176230 0,00 0,00 0.00
03 25884 (+] Entragdes para Depdsio D 304 48 0,00 208678 0,00 0.00 0,00
04 25585 (+) Entradas para Depdsdo v 38T 20 0.00 243398 0,00 0,00 0,00
04 25986 (+) Entradas para Depdsie o 320,57 000 2754455 0,00 0.00 .00
04 25887  (+) Entradas para Deposdo 0 379.18 0o0 213373 0,00 0,00 0,00
04 25388 (+) Entradas para Depdsitc 0 304 88 0,00  3.438 61 0,00 0,00 0,00
Total Més: 3.438.81 0,00 343881 0,00 0,00 0,00
Total Produto: 543837 199976 I 342881 I 0,00 187.977.44 0,00

Saldo Atual Emprestimos: 0,00
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- apresentou, ainda, a seguinte nota promisséria no valor de R$ 210.553,00:

Numero: 1 Vencimento:

NOTA PROMISSORIA R$

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

Degareiamas) por sty
wia de nota promissdria

05 | _M' 3 dn amilanis

- destarte, considerando as datas de emissao da nota promisséria e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito
€ anterior a data de ajuizamento da Recuperacao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperagéo judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacgéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenca ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos

especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”
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- a origem da divida no valor nominal de R$ 210.553,00 esta comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 19, do CPC), atestando obrigagao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatoéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)™’;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...);

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que parte do crédito decorreria de depdsito de 3.438,61 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627%° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'%), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados nado integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

9 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
97 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
9% MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagédo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
99 “Art. 627. Pelo contrato de depdésito recebe o depositario um objeto movel, para guardar, até que o depositante o reclame.”
100 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagéo de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgédo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 701.754,85, sendo o valor de R$ 272.384,81 referente a
nota promissoria vencida e o valor de R$ 429.370,04 concernente as 3.438,61 sacas de arroz, com base na cotacao do dia 01/02/2021, devidamente
atualizados até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial (30/06/2022):
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Indexador: INPCIBGE
Juras: 1% a.m.
Carrigido até:
Multa do 523 § 1° (%) 0,00
Honorarios (%) 0,00
Honordrios da Fase de 0.00

Cumprimento/Execucio (%)

Honordrios da Fasze de
Cumprimenta/Execucio sobra:

Parcelas do Calculo:

Data Moeds Valor
03052021 R 210.553,00

Total:

Total dos Crédilos

Juros 8

Juros [R5
3324090

Vialor Corrigido
239,143 82 030512021

239.143,82 33.240,99

Tatal (RS}

272.384 81

272.384 81

Inclexador:

Juros:

Corrgido até:

Muilta do 523 § 1° (%)

Honorarios (%)

Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucio (%)

Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucao sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moada Valor
010172021 R3 312.813.51

Total:

INPCBGE
1% a.m.
0,00

0,00

0,00

Total dos Crédilos

Valor Comigido
363.975.73
383.975.73

Juros a Total [R5}

Juros (RE)

B55.304,31 420.370,04

420.370,04

010172021
65.304 31

- no que tange ao crédito decorrente da nota promissoéria, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 272.384,81, devidamente atualizado a
partir do vencimento até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgéao judicial (30/06/2022), em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF, ndo

merecendo reparos;

- por outro lado, o credor pretende a habilitagado do crédito decorrente do valor das 3.438,61 sacas de arroz, com base na cotagao do dia 01/02/2021,
atualizado até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgao judicial (30/06/2022), nao se olvidando a existéncia de entradas em fevereiro de 2021

e fevereiro de 2021;

- contudo, no entender dessa Administragédo Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagéao
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'%), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
AGAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU

LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

101 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 3.438,61
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 240.702,70

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 445.873,00 para o valor de R$ 513.087,51 (R$ 272.384,81 + R$ 240.702,70), em favor de JOAO

CARLOS PIROLLA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 445.873,00 para o valor de R$ 513.087,51, em favor de JOAO CARLOS PIROLLA, dentre os quirografarios (art. 41, I, da
LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: JOAO CARLOS PIROLLA Credor: JOAO CARLOS PIROLLA
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 445.873,00 Valor: R$ 513.087,51
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Credor: 30.JOAO PICOLO ORTOLAN

Classe: Classe Il

Origem: Execucéo de Titulo Extrajudicial

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administragdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 1.124.758,68

1°:

Analise da Administragao Judicial:

- 0 requerente apresentou divergéncia de crédito postulando a retificagado do crédito referente a nota promissoéria vencida, sem indicar a importancia
que entende devida;

- apos a apresentacao da divergéncia administrativa, foi protocolado pedido de habilitacdo de crédito nos autos da recuperagao judicial, solicitando o
ajuste do valor, com base em execucao de titulo extrajudicial ajuizada pelo credor em face da Recuperanda, sem informar a quantia que entende
devida, 6nus que Ihe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- pois bem, compulsando a documentacgéao carreada, verifica-se que foi ajuizada execugao de titulo extrajudicial pelo credor em face da Recuperanda
em 23/06/2022, em decorréncia da nota promisséria vencida, no valor de R$1.177.579,94, atualizado até 22/06/2022;

recebida a execugao (processo n° 5002240-28.2022.8.24.0076/TJSC), foi decidido pelo DD. Juizo que caberia a Executada, no prazo de 03 (trés)
dias, efetuar o pagamento da divida ou, entédo, no prazo de 15 (quinze) dias, opor embargos a execugao, arbitrando os honorarios em 10% do valor
do débito, conforme despacho proferido em 24/06/2022:

1. CITE-SE a parte devedora para efetuar o pagamento do debito, no prazo de 3
{trés) dias (art. 829, caput, do CPC).

1.1. FIXO, provisoriamente a verba honoraria em 10% (dez por cento) sobre o
valor do deébito, observando-se que, em caso de integral pagamento, os honorarios seriio
reduzidos pela metade (§ 1° do art. 827 do CPC).

1.2. CIENTIFIQUE-SE a parte executada que:a)podera opor-se a execucio
por meio de embargos, independentemente de penhora, deposito ou caugho, desde que
oferecidos no prazo de 15 dias, a contar da data da juntada aos autos do mandado de citacio
{arts. 914 e 915 do CPC); b) no prazo dos embargos poderd requerer que seja admitida pagar a
divida em 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de correcio monetaria e juros de 1% (um por
cemto ao mes), desde que, em tal requenimento, recorheca o crédito da parte exequente e
comprove o deposito de 30% do valor da execucfio, inclusive custas e honorarios de advogado
{art. 916 do CPC).
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- citada, a executada informou o deferimento do processamento do pedido de recuperacgao judicial da Executada, postulando a suspensao da
€Xecucao;

- apos, o Juizo determinou a suspensao do feito pelo prazo de 180 dias, ndo se vislumbrando o pagamento da divida nos autos até o presente
momento;

- in casu, considerando a data de emissao da nota promissoéria alvo da execugao, é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso
recuperacional:

NUmero: 0403202 Vencimento: 10 de a ie 20
i |
! g ; NOTA PROMISSORIA R$ 1.145.020,
m % . . o by 4 pagar{alfamos] por esia
o Ajos) DB 2 1188 dea apriid o8 LUce wia de nota promissoria
3 « JORO- PICOLD ORTOLAN crrionps: 41580923968
::- oul & sua o b o 2 o =41 B iRt s FaataheRe e e e
= e Im T hao, e :
< s TR b i e P e e S
L
(=] . . T
Jd am moada corrente deste pais, pagdvel na praca de
('S
L= \HEO: i
Qo rmime
| 4555706000170 29 de margo de 202Z;
] CRFIGHPS atia e ninii
; E RODOVIA SC 108 KM 3¢ /]
% i i
H:J b TURVO/SC BESIN00L d—\‘-: - E:% S 'I_-'-"{lf-{.-‘
i | LIF CEP mm m-..-.--.-.-a—u.--u.-

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

188




- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 1.177.579,94, atualizado até 22/06/2022, ou seja, em
consonancia com o art. 9° Il, da LRF:

Atualizagdo de R$1.145.020,00 de 11-Abril-2022  22-Junho-2023 pelo indice INPC - Ind. Nac. de Pregos ac Consumidor,

com juros compostos de 1,000% ao més, pro-rataone.

Walor original: R%1.145.020,00
Valor atualizado pelo indice: RE1.150.172,59

Valor atualizado pelo indice, com juros: | R$1.177.579,94

Memdaria do Calculo
Variagdo do indice INPC - ind. Nac. de Pregos ao Consumidor entre 11-Abril-2022 e 22-Junha-2022

Em percentual: 0,4500%
Em fator de multiplicacio:  1,004500

Os valores do indice utilizados neste calculo foram:
Maic=2022 = 0,45%.

Atualizagio
Walor atualizado = wvalor * fator = R$1.145.020,00 * 1,0045
Valor atualizado (VA) = R$1.150.172,59

Juros

Juros percentuais (JP) = 2,382858 %

Walor dos juros (VJ) = VAT JP = 274073502
Valor total com juros = VA +VJ = R$1.177.579.94

Observagies sobre os juros:

Farmula dos juros compostas: Juros = (1 + taxa / 100) * periodos) = 1

periodos = 20730 (prop. Abril-2022) + 1 (Maic-2022) + 21/30 (prop. Junho-2022) = 23667
Juras = (1 +1,00000 ¢ 100) * 2,3667) - 1 = 2,38280%

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretensao;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracao do crédito de R$ 1.124.758,68 para o valor de R$ 1.177.579,94, em favor de JOAO PICOLO ORTOLAN, dentre os
quirografarios;

- divergéncia de crédito acolhida.
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 1.124.758,68 para o valor de R$ 1.177.579,94, em favor de JOAO PICOLO ORTOLAN, dentre os quirografarios (art. 41, Ill,

da LRF).
Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: JOAO PICOLO ORTOLAN Credor: JOAO PICOLO ORTOLAN
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 1.124.758,68 Valor: R$ 1.177.579,94
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Credor: 31.JOELSON FONTANA SIMAO

Classe: Classe Il

Origem: Sacas de Arroz

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administragdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 416.290,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o requerente a majoragdo do crédito de R$ 416.290,00 para o valor de R$ 434.136,84, conforme valor das sacas de arroz atualizado até a
data do ajuizamento do pedido de recuperacgao judicial, conforme Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Relatorio Saldo Produtor - Quantidade em Sacos _
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Usuéario: JAKSON
CNP.J: 04.555.706/0001-T0 IE; 254269575

Periodo: 06/2022 & 082022 Produtor: 31 459935006/599020/1982

1§
met:mdum Entradas Saldas Salde Saldo Blagueado Saldo Total

914-GERALDO FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0,00 3.381.75 0,00 338175

59935086-JEAN SIMAD DE OLIVEIRA
ARROZ 0.00 0,00 404 17 0.00 404 17

559020-JOELSON FONTANA SIMAD -

ARROZ 0,00 0.00 5 047 0B 0,00 5 847 08

1982-MATALINA FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0.00 755.20 0.00 755,20

Totais: 0,00 0.00 10.488,20 0,00 10.468, 20

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da
Recuperacgéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
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- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”%;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"1%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 5.947,08 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'%), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigdo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

102 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.

103 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.

104 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”

105 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
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- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cdédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grédos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagcédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unéanime
- J.01.10.2014)
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- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 434.136,84, sem carrear o demonstrativo de débito do
valor pretendido, 6nus que Ihe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- contudo, no entender dessa Administragédo Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagéao
praticada na data do ajuizamento da recuperagdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'%), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 5.947,08
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 416.295,60

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretenséo;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 416.290,00 para o valor de R$ 416.295,60, em favor de JOELSON FONTANA SIMAO, dentre os

quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

106 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 416.290,00 para o valor de R$ 416.295,60, em favor de JOELSON FONTANA SIMAO, dentre os quirografarios (art. 41, Ill,

da LRF).
Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: JOELSON FONTANA SIMAO Credor: JOELSON FONTANA SIMAO
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 416.290,00 Valor: R$ 416.295,60
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Credores: 32.LEONOR TRICHES BENDO E VINICIO BENDO

Classe: Classe Il

Origem: Duplicata r
Natureza: Habilitagdo de Crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial

edital do art. 52, § |-

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- almeja a requerente a habilitagdo de crédito no valor de R$ 30.735,73, decorrente de nota promisséria inadimplida;
- para comprovar sua pretenséo, apresentou o relatério de contas a pagar extraido da base de dados da Recuperanda:

Contas a Pagar Duplicatas em Aberto.

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CNPJ: 04 555 7068/0001-70 - |E: 2542608575
Cidade: TURVO - Estado:SC

Fitro Fomecedor 740-VINICIO BENDO E O LEONOR T, A . :
I BENDO Empresa: 001-ARROZ OLVG LIMENTOS LTOA Operacio: Excedo 63-TITULDS MESTRE Nota Fecal Data inictal 010171861 DChata Final: 01 0172899 Data Base: 2506/2022 Tipa de
Duplicata . -
I Sene - Descricio. DL Entrada Dt Emssdo DT, Vencto Wir. Fatura Valor  VirAberto Juroao D Df Inicia Dia  Total Juros Banco  Operaclio  Ind Star ]
: e ] Lif Razdo
: - ; Cta:
A1 1 Trh
G836 1-S5ERIE3E  16MO201E 180102018 190973010 1700118 17.001.16 17001, 16 00000 18/01 2018 1267 ooo o B ]
T ) - ABERTA 5
Saldo Anterior: 0,00 Vencidas:; 17.001,16 A Vencer: 0,00 Saldo Atual: 17.001,18
Juros Saldo 0,00  Jures Vencidas: 0,00 Total Jures: 0,00 Saldo Total: 17.001.16

- apresentou, ainda, a seguinte nota promissoria:
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Numero: Vencimento:

% NOTA PROMISSORIA R$

CAGAMSEMOS) DO esin
via de nota promissdris

&M mogda corrents desie pala, pagével na praca de

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

= o -
ek f_'.J:'-:‘-r*'! ertpcr

ARROZ OLIVO ALMENTDS LTDA.

- a origem da divida no valor nominal de R$ 17.001,16 esta comprovada pela nota promisséria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial

(art. 784, 1'°7 do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- destarte, considerando a data de emiss&o da nota promissoria, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento

da Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos

especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”

107 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda entabulado entre as
partes concernente aos documentos apresentados;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”%;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir o crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual contrato de
deposito entre as partes (art. 62719 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'""), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido expressamente
invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeicao do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,

108 FORGIONI, Paula A. A evolugédo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
109 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
110 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
11 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensédo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de graos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagéo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituigdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 30.735,73, atualizado até 30/06/2022, em consonancia com o
art. 9° 1, da LRF:
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Indexador: INPC/IBGE

Juros: 1% a.m.
Corrigido até: 30/06/2022
Multa do 523 § 1° (%): 0,00
Honorarios (%): 0.00
Honorarios da Fase de 0.00

Cumprimento/Execucio (%)

Honerarios da Fase de :
Total dos Créditos
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor Valor Corrigido Juros a Juros (RE) Total (R5)
19/01/2019 R% 17.001,16 21.741 85 19/01/2019 8.993 88 30.735,73
Total: 21.741.85 B.993.68 30.735,73

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- no que tange a titularidade do crédito, verifica-se, no relatério apresentado, que os titulares sao VINICIO BENDO e LEONOR TRICHES BENDO,
sendo cabivel o rateio da importancia (R$ 30.735,73) na proporgao de 50% para cada titular (R$ 15.367,86), consoante o disposto no art. 257, do
Cc112:

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- assim, impde-se a inclusdo do crédito no valor de R$ 15.367,86, em favor de LEONOR TRICHES BENDO, e de R$ 15.367,86 em favor de VINICIO

BENDO, ambos dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

12 Art. 257. Havendo mais de um devedor ou mais de um credor em obrigacgao divisivel, esta presume-se dividida em tantas obrigagdes, iguais e distintas,
quantos os credores ou devedores.

200




Conclusao:
- incluir o crédito no valor de R$ 15.367,86, em favor de LEONOR TRICHES BENDO, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 15.367,86, em favor de VINICIO VENDO, dentre os quirografarios (art. 41, 1, da LRF);

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administracao Judicial

Credor:

LEONOR TRICHES BENDO

Classe:

Valor:

Credor:

VINICIO BENDO

Classe:

Valor:

Credor: LEONOR TRICHES BENDO
Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 15.367,86

Credor: VINICIO BENDO

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 15.367,86
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Credor: 33.MARIA ADELINA PAGNAN VICENTIN
Classe: Classe I

Origem: Nota Promissoria e entrega de arroz
Natureza: Divergéncia de crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

R$ 227.065,00

BRIZOLA E JAPUR

Administracdo Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- a Credora sustenta que seu crédito perfaz o montante de R$ 299.926,56 decorrente de nota promissoria e da entrega de sacas arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Impressio Posicio de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CMBJ: 04 555 T08/0001-70 IE: 254260575
Ficha do Produtar 1357-MARIA ADELINA PAGMNAN VICENTIN

Usudrio: JAKEON

Dia Ticket Tipo de Movimento Dacto Entrada Saida Saldo Prego Saco WValor Vir Pago
ARROZ

mangoi2021 Saldo Inlclal Més: 0,00
08 248680 |+) Entrades para Deposite 184827 313,58 000 340,98 0,00 .00 o.no
0% 24891 [+ Eniradas para Deposite 154828 34520 0,00 GBE.27 0,00 000 ]
OB 24894 [+) Enjradas para Depdsite 0 8145 0.00 T4T 76 0,00 0,00 0,00
Total Més: T4T.TE 0.0 T4T.TA 0,00 0,00 o.oo

faverairol2022 Saldo Inicial Mbs: T4T,T6
1§ 28313 (+} Enlradas pars Deptaite BAG0GEE 33372 003 1.070.98 0,00 000 o.on
18 80T |+ Enftradas para Depsibe BAE06E 322 43 03  1.353.41 0,00 .00 0,00
17 26022 [+ Eniradas para Depésito 0 58,11 000 1.45162 0,00 000 0,00
Total Més: T03,76 000 1.4581,82 0,00 0,00 0,00
Total Produto: 1.451 52 000 J1.451.52 0,00 0,00 0,00

Saldo Atual Emprestimos: 0,00

- apresentou, ainda, a seguinte nota promissoéria no valor de R$ 151.284,53:
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Numero: 100217 Vencimento: 01 de ab:

¥ |
g . NOTA PROMISSORIA R$ 151264, 53
i ek paganaliamos| por esta
o Ajosy um_dis de abrid rLrArr v 8 naln promissona
$ 3 ’ s MARIA ADELIWA PAL YICENTIN cordney D18 . 076, 549-31
= i
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|_ ardam, 2 sento 8 __-__'!,_,_.-": o T 5 .‘*.; -------- BoAvatTan
E é menlisde Cedls & Clnglenta e raEs i
. m ’
o WE e TURNDS S
YT m roRdE coemanie desie pads pagdvel re praca de
i
¥ < LT IMENTOE LTD
% ’ u -
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) EE - L
o HE ] e T AN

cidads i LIF GEP

I-|_.l.|l'_| Al .'..",'i'f'||]'-r_|‘- [ TR da it

ABERT N

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissao da nota promisséria e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito
€ anterior a data de ajuizamento da Recuperacgéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos

especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 151.284,53 esta comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial

(art. 784, 1'3, do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

113 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”4;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que parte do crédito decorreria de depdsito de 1.451,52 sacas de arroz, com o0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627'"% do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'""), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,

114 FORGIONI, Paula A. A evolugédo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.

115 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.

116 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”

17 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime

- J.01.10.2014)
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sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensédo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de graos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagéo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituigdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 299.926,56, decorrente das sacas de arroz e da nota
promissoria vencida, atualizada até 30/06/2022, apresentando tdo somente o demonstrativo de débito referente a nota promissoaria:
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Indexador: INPCNBGE
Juros: 1% a.m.
Cormigido até: J0/06/2022
Multa do 523 § 1° (%) 0.00
Honoranos (%) 0.00
Honordnos da Fase de 0.00

Cumprimento/Execucio (%)

Heonoranos da Fase de

: Total dos Créditos
Cumprimento/Execucio sobre:

Parcelas do Calculo:
Data Moeda Valor Valor Corrigida

012021 RS 151284 ,53 172 586,16

Total: 1T2.586.16

Juros 8

01/0:4/2021

Juros (RS} Total (RS)

25 830,40 198.416,56

2583040

- no que tange ao crédito decorrente da nota promisséria, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 198.416,56, devidamente atualizado a
partir do vencimento até a data do ajuizamento do pedido de recuperacgéao judicial (30/06/2022), em consonancia com o art. 9°, Il, da LRF, ndo

merecendo reparos;

- por outro lado, o credor pretende a habilitacdo do crédito decorrente do valor das 1.451,52 sacas de arroz, sem informar a cotacgao utilizada;

- de qualquer sorte, no entender dessa Administragao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'"®), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
AGAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU

LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

118 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.451,52
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 101.606,40

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretensao;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 227.065,00 para o valor de R$ 300.022,96 (R$ 198.416,56 + R$ 101.606,40), em favor de MARIA
ADELINA PAGNAN VICENTIN, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar do crédito de R$ 227.065,00 para o valor de R$ 300.022,96, em favor de MARIA ADELINA PAGNAN VICENTIN, dentre os quirografarios
(art. 41, 1ll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: MARIA ADELINA PAGNAN VICENTIN
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 227.065,00

Credor: MARIA ADELINA PAGNAN VICENTIN
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 300.022,96

207




Credor: 34.MOACIR BENDO

Classe: Classe Il

Origem: Nota promissoria, duplicata e extrato do produtor

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 202.391,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- sustenta o requerente a existéncia de divergéncia no valor de R$ 69.272,72:

valor divergente- R$69272,72 a menos do valor inserido no

P :
ENSAgEM:  cdital 310030782618

- para comprovar sua pretensao, apresentou relatorio de contas a pagar extraido da base de dados da Recuperanda, sem carrear, contudo, a
respectiva duplicata:

Contas a Pagar Duplicatas em Aberto.
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CNPJ: 04.555.706/0001-70 - |IE: 254269575

Cidade:TURVO - Estado:SC Usuario:
Filtro:Fornecedor. 796-MOACIR BENDO ( TURVO) Empresa; 001-ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Operagéo: Exceto 83-TITULOS MESTRE Nota Fiscal: Data Inicial: 01/01/2021 Data Final: 01/01/2899 Data Base: 14/07/2022 Tipo de Data:
| buplicata Serie - Descricdo Dt Enlrada  DtEmissio DT, Venclo. Vir. Fatura Valor  VirAberto Juro ao Dia Dt Inicio Dia_ Total Juros Banco Operacfio Indice  Status Razdo |

796 - MOACIR BENDO ( TURVO) CNPJ/CPF: 521.238.389-49 Beo: Ag: - Dig: Cta:
Conta: B455-7 Banco: 001 Agencia: 09938

A25848/1 1-SERIE38  26/11/2021  26/11/2021 10/02/2022 3740708 3740708  37.407.08 0,0000 10/02/2022 -154 0,00 0 0 0- ABERTA N
Saldo Anterior: 10.116,90 Vencidas: 37.407,08 A Vencer: 0,00 Saldo Atual: 47.523,98
Juros Saldo 0,00 Juros Vencidas: 0,00 Total Juros: 0,00 Saldo Total: 47.523,98
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- apresentou, ainda, os Extratos do Produtor extraidos da base de dados da Devedora:

Impressao Posicao de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CHNPJ: 04,555 706/0001-70 IE: 254268576 Usudrio: JAKSON
Ficha do Produtor: T88-MOACIR BENDO { TURWO)

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor  Vir Pago
ARROZ
abrili2021 Saldo Inicial Més: 0,00
D5 25225 (+)Entradas para Depdsito o 210,82 0.00 210,82 0,00 0,00 0.00
06 26229 (+)Eniradas para Depdsito o 211,20 0,00 42202 0,00 0,00 0.00
06 25230 (+) Enlradas para Depdsito o 181,32 0.00 603 34 0,00 0,00 0,00
Total Mis: 603,34 000 603,348 0,00 0,00 0,00°
novembro/2021 Saldo Inicial Més: 603,34
26 25848 (-) Compras de Produto Depositado [/] 0,00 603,34 0,00 62,00 37.407,08 0,00
Obs: |, ,
Total Més; 0,00 603,34 0,00 62,00 37.407,08 0,00
abrilf2022 Saldo Iniclal Més: 0,00
08 28342 (+)Eniradas para Depbsilo o 178,71 0,00 17e 0,00 0,00 0,00
07 28350 (+) Enfradas para Depdsito 4] 174,09 0,00 352 80 0,00 0,00 0,00
Total Més: 382,80 0,00 352,80 0,00 0,00 0,00
margol2021 Saldo Inicial Més: 352,80
09 24893 (+) Transfarénciss de Ouiros Produtares o 370,00 0,00 722,80 0,00 0,00 0,00
Obs: Transf. de B48- HAROLDO OLIVO E OU EDNA DA SILVA OLIVD
Total Més: 370,00 0,00 722,80 0,00 0,00 0,00
novembrof2021 Saldo Inicial Més: 722,80
26 25847 (-) Compras de Produts Depesitado 0 0,00 370,00 352,80 B2.00 22.940.00 0,00
Obs: Arroz de B48- HAROLDO OLIVD E OU EDNA DA SILVA OLIVD
Total Més; 0,00 370,00 352,80 82,00 2294000 0,00
Total Produto: 1.326,14 973,34 | 352,80 | 82,00 60.347,08 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00
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Impressao Posicao de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CMPJ: 04 588 T06/0001-70 IE: 254269575 Usuarnia: JAKSON
Flcha do Produtor. S2833880-MOACIR BENDO
Dia Ticket Tipo de Movimento Deocto Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor Vir Page
ARRODZ
margo/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
12 24885 (+) Entradas para Depdsito o 185,93 000 18593 0,00 0,00 0,00
12 24388 (+) Eniradas para Depdsito a 118,14 0,00 305,07 0,00 0,00 0,00
13 25016 (+) Entradas para Depdsito a 200,72 0,00 505,79 0,00 0,00 0,00
16 25041 (+) Eniradas para Depdsito Q 216,05 0,00 721,84 0,00 0.00 0,00
16 25046 (+) Enlradas para Depdsito [4] 184 56 0,00 918,40 0,00 0,00 0,00
16 25050 (+) Eniradas para Depésito 4] 194,52 000 1.115%82 0.00 0.00 0,00
26 25168 (+) Enfradas para Depdsilo 0 5821 0,00 117413 0,00 0,00 0,00
27 25182 (+)Eniradas para Depésilo ] 182,50 000 132872 0,00 0,00 0,00
27 25185 (+) Entradas para Depdsito 0 148,71 0,00 147543 0,00 0,00 0,00
Total Més: 147543 0,00  1.47543 0,00 0,00 0,00
novembrof2021 Saldo Inicial Més: 1.475,43
26 25849 (-) Compras de Produls Depasitado (4] D00  1.42543 50,00 6200 BRITEES 0,00
obe: L i ]
Total Més: 0,00 142543 50,00 6200 BB.3TE6E 0,00
Total Produte: 147643 142543 62,00 88.376,56 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00
- carreou, ainda, as seguintes notas promissorias:
Niimero: 101220 Vencimento: 10 de maic de 2021

NOTA PROMISSORIA R$ 75.416,00

Als).dez dias de malo de 2021 el m;[m p&mmﬁ

a MOACIR BENDD cerionpy 521,238.399-49

™2 setenta e cinco mil & quatrocentos e dezesseis reaigsrrssesss

quaniade TEEFEREELEE Ak E ok kEr AR kAN AN B AN AN R h kA a kv R bbb

em moeda coments deste palk, pagdvel na praca de TURVO/SC —=—— o . ==

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

wmients
04555706000170 10 de dezembro de 2020
CPFEENR] = =i i o “data do omissdo

RODOVIA SC 108 KM 36

endbarec —
rwRvo/se 88930000 Pl B

cidaga | UF CEF Aasinatuea dis smilenie
ABRNT alen AHAENTAS [TRA.
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Numero: 111121 Vencimento: 10 de jancire de 2022
NOTA PROMISSORIA RS

weire de 2022 pagar(ellemos) por ests
Vg de nota promissdria

CPFICNR); S521.238.389-49

o sua
ordem, 3

ENCos e setenta & doils raaie
quantiads’ setent etenta a dois reals grsewéws

LR R

ok e e e ok ke e

ey e
- | B8

LTDA

«1 de novembro de 2027

iz da emissdo

TURVO/SC 8930000 - : P
] 1" SErE————

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
- destarte, considerando as datas de emissao das notas promissorias, bem como de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador
do crédito é anterior a data de ajuizamento da Recuperagao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso

recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 144.688,72 esta comprovada pelas notas promissérias apresentadas, que constituem titulos executivos
extrajudiciais (art. 784, 1'"°, do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

119 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”2;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"?",

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de depdsito entre as partes (art. 627’2 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'?%), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,

120 FORGIONI, Paula A. A evolugédo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.

121 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.

122 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”

123 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime

- J.01.10.2014)
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sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensédo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de graos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricdo de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagéo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituigdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor aponta a divergéncia no valor de R$ 69.272,72, sem apresentar demonstrativo de débito do valor que
entende devido, 6nus que lhe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- seja como for, depreende-se que as notas promissorias alcangam o valor de R$ 144.688,72;

- outrossim, verifica-se a existéncia de 402,8 sacas de arroz, com preco pré-fixado de R$ 62,00;

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 402,8
Valor da saca (R$) pré-fixada R$ 62,00
(=) Valor devido R$ 24.973,60
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- nesse contexto, poderia o Credor ter apresentado demonstrativo de débito discriminado e atualizado até a data do ajuizamento do pedido de

recuperacao judicial, mercé do art. 99, Il, da LRF, o que nao fez;

- assim, da analise da documentacao carreada, possivel inferir que a divida perfaz o total de R$ 169.662,32 (R$ 144.688,72 + R$ 24.973,60);
- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a minoragdo do crédito de R$ 202.391,00 para o valor de R$ 169.662,32, em favor de MOACIR BENDO, dentre os quirografarios
(art. 41, 1ll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- minorar o crédito de R$ 202.391,00 para o valor de R$ 169.662,32, em favor de MOACIR BENDO, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: MOACIR BENDO
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 202.391,00

Credor: MOACIR BENDO
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 169.662,32
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Credor: 35.NATALINA FONTANA SIMAO

Classe: Classe Il

Origem: Sacas de Arroz

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § | R$ 28.140,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- almeja a requerente a majoracao do crédito de R$ 28.140,00 para o valor de R$ 55.129,60, referente a conversdo de sacas de arroz em dinheiro,
conforme Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Relatorio Saldo Produtor - Quantidade em Sacos

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA Usuério: JAKSON
CNP.J: 04.5655.706/0001-70 IE: 254269575

Periodo: 06/2022 & 082022 Produtor: 31 459935006/599020/1982

r
Pm“t:mdum Entradas Saldas Saldo Saldo Blogueado Saldo Total

914-GERALDO FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0,00 3.381.75 0,00 338175

59935086-JEAN SIMAD DE OLIVEIRA
ARROZ 0.00 0,00 404 17 0.00 404 17

559020-JOELSON FONTANA SIMAD -

ARROZ 0,00 0.00 5 047 0B 0,00 5 847 08
1982-MATALINA FONTANA SIMAD
ARROZ 0,00 0,00 75520 0.00 765,20
Totais: 0,00 T.00 TO.AB8, 20 o TR

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da
Recuperacgéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
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- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”24;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%,

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que o crédito decorreria de depdsito de 755,20 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627'%% do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'?), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigdo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

124 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.

125 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.

126 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”

127 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
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- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cdédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grédos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagcédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unéanime
- J.01.10.2014)
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- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 55.129,60, sem carrear o demonstrativo de débito do
valor pretendido, 6nus que Ihe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- seja como for, no entender dessa Administracdo Judicial, as operagdes com pregos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'%), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 755,20
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 52.864,00

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretensao;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 28.140,00 para o valor de R$ 52.864,00, em favor de NATALINA FONTANA SIMAO, dentre os
quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 28.140,00 para o valor de R$ 52.864,00, em favor de NATALINA FONTANA SIMAO, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da
LRF).

128 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: NATALINA FONTANA SIMAO Credor: NATALINA FONTANA SIMAO

Classe: CLASSE I Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 28.140,00 Valor: R$ 52.864,00
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Credor: 36.0DAIR BREMBATI

Classe: Classe Il

Origem: Compra e Venda de Arroz

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administragdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 315.313,00

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 315.313,00 para o valor de R$ 373.792,46, sendo a quantia de R$ 325.182,45
decorrente de notas promissoérias vencidas e R$ 48.610,01 decorrente de compra e venda de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou as seguintes notas promissoérias:

- Nimero: 010320 Vencimento: 01 de marco de 2020
- I|
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- apresentou, ainda, o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:
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- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissdo das notas promissérias e de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do
crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que & possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso
recuperacional;

- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 325.182,45 estd comprovada pela nota promissoria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial
(art. 784, 1'*°, do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”’3;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"3;

129 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cambio, anota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
130 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
131 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- outrossim, sustenta o credor que o crédito decorre da venda de arroz, ndo havendo discussio acerca de eventual extraconcursalidade do crédito;
- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 814.156,39, sendo a quantia de R$ 325.182,45 decorrente
de notas promissérias vencidas e R$ 48.610,01 referente a conversdo das 694,46 sacas de arroz com base na cotacdo praticada na data do
ajuizamento do pedido de recuperacao judicial — R$ 70,00;

- nesse contexto, no entender dessa Administragao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'®), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, verifica-se que o valor pretendido esta em conformidade com o entendimento acima, senao vejamos:

Quantidade de sacas (50kg) 694,46
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 48.612,20

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 315.313,00 para o valor de R$ 373.794,65 (R$ 325.182,45 + R$ 48.612,20), em favor de ODAIR
BREMBATI, dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

132 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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Conclusao:

- majorar o crédito de R$ 315.313,00 para o valor de R$ 373.794,65 (R$ 325.182,45 + R$ 48.612,20), em favor de ODAIR BREMBATI, dentre os

quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: ODAIR BREMBATI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 315.313,00

Credor: ODAIR BREMBATI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 373.794,65
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Credor: 37.REALCE DISTRIBUIDORA DE INSUMOS
AGRICOLAS LTDA
Classe: Classe Il
Origem: Duplicatas r
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR ‘
Valor contido no Administracdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 56.484,00
1°;

Analise da Administragao Judicial:
- almeja o requerente a majoragéo do crédito de R$ 56.484,00 para o valor de R$ 105.464,00, referente as duplicatas n°® 27694, 27696, 27976,
28159-001, 28159-002 e 28159-003 inadimplidas;

- para comprovar sua pretensao, apresentou as seguintes notas fiscais/duplicatas, acompanhadas dos comprovantes de recebimento das
mercadorias:

DUPLICATA EMISSAO VENCIMENTO | VALOR TOTAL
27694-01 19/04/2022 15/10/2022 R$ 8.676,00
27696-01 19/04/2022 15/10/2022 R$ 35.840,00
27976-01 01/06/2022 28/09/2022 R$ 11.968,00

28159-001 28/06/2022 28/02/2023 R$ 16.326,60

28159-002 28/06/2022 30/03/2023 R$ 16.326,70

28159-003 28/06/2022 30/04/2023 R$ 16.326,70
TOTAL R$ 105.464,00

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

- destarte, considerando as datas de emissdo das duplicatas carreadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de
ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”
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- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 105.464,00 esta comprovada pelas duplicatas apresentadas, que constituem titulo executivo extrajudicial
(art. 784, "33, do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- no que tange ao quantum debeatur, verifica-se que a divida perfaz o montante de R$ 105.464,00, referente ao valor nominal das duplicatas, em
consonancia com a previsao do art. 9°, I, da LRF;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracgdo do crédito de R$ 56.484,00 para o valor de R$ 105.464,00, em favor de REALCE DISTRIBUIDORA DE INSUMOS
AGRICOLAS LTDA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 56.484,00 para o valor de R$ 105.464,00, em favor de REALCE DISTRIBUIDORA DE INSUMOS AGRICOLAS LTDA, dentre
os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: REALCE DISTRIBUIDORA DE INSUMOS Credor: REALCE DISTRIBUIDORA DE INSUMOS
) AGRICOLAS LTDA ) AGRICOLAS LTDA
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 56.484,00 Valor: R$ 105.464,00

133 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promissoéria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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Credor: 38.RODRIGO PASINI
Classe: Classe Il
Ori . Notas promissoérias e Contrato Particular de Compra
rigem: e Venda
Natureza: Divergéncia de Crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administragao Judicial
edital do art. 52, § |R$ 652.947,00
1°;

Analise da Administragao Judicial:

- colima o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 652.947,00 para o valor de R$ 1.184.607,13, sendo a quantia de R$ 595.656,00
decorrente de entrega de arroz e a importancia de R$ 588.951,13 referente as notas promissoérias vencidas, concernentes a venda de arroz;

- para comprovar sua pretensio, apresentou o Contrato Particular de Compra e Venda firmado entre as partes em 13/07/2022, referente a venda de
8.273 sacas de arroz com casca, com preco a fixar:

CONTRATO PARTICULAR DE COMPRA _E VENDA

Pelo presente mstrumento particular de compri € venda, téem entre s contraiado

VENDEDOR:

Mome do Vendedor,..; RODRIGO PASINI
Enderaco complieto MELEIROSE

LK L | (30 460 020-61

Estado Civil: Casado
Abividade: Produtor Rusal

COMPRADOR:

Miome di Comgradir. WREOE DLIVO ALIMENTOS LTDA

Endere;o complets,....: ROD SC 448, KM 36 - TURYO-5(

Lol CPF...., , (4, 5353, 7T0H0001-T0

Est CiviliRnmo Ativ: INDUSTRIA Atividade: COMERCIO

1) O vendedor. sendo legitimo possuidor de Bu2TY saces de arror com casca, tino 1.
com 13% ¢ umidsde seco de  secndor, safrn 203 1/2022. eom 69% de rendimenio. vende ao
comprador referids guentidade, nos comdigiies & seguir especificadas;

I} prego esio @ pocniado pars as mercadorios om comtrutads & de RExsovontomoonoos
LRRRARN R O N N XM DO XN RN NN NN D RN T e BeTh
paga polo comprador neste aio, em moeds comeme, ou otrovis de cheque Mo xooooo: do
TGO XEANNRNKRAX X AN XCUEN pelo que o vendedor da plenn ¢ gernl quitacio, para nada
MBlE 0 Feceder U exigitem bempo alguem

227




- apresentou, ainda, as seguintes notas promissoérias:

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

Numero: 10° 0.

NOTA PROMISSORIA

Ndmero: 14

NOTA PROMISSORIA

(=TR BT
Lroem. A

Vencimento:

pagar{edemas) por peta
vk de nota praméasdria

Vencimento: 1¢ 4

S A

rc .r

AR Frs An smiEniy

RS% 153. 83

paparsiemas) por esia
Wil e nota promissarns

L i A S P

BT MnadR carrenls deste pals aagave na

GEGH de =

ESAFLETUTA O Arrelenie

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
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- destarte, considerando as datas de emissdo das notas promissoérias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de
ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- por outro lado, verifica-se que o contrato de compra e venda de 8.273 sacas de arroz foi firmado em 13/07/2022, ou seja, data posterior ao
ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022), motivo pelo qual ndo se submeteria aos seus efeitos;

- gize-se que a submissao dos créditos ao concurso nao importaria afronta a legislacdo concursal, mas cenario menos favoravel ao titular do crédito,
0 que contou, inclusive, com a anuéncia das partes;

- nesse sentido, a doutrina de Manoel Justino Bezerra Filho ensina que “se houver — embora extremamente improvavel — anuéncia do credor, esses
valores podem ser incluidos na decisgdo que concede a recuperagdo na forma do art. 58.7134;

- assim, diante da anuéncia das partes, ndo se vislumbra 6bice a inclusdo do crédito no procedimento recuperacional;

- a origem da divida no valor nominal de R$ 453.920,00 esta comprovada pelas notas promissérias apresentadas, que constituem titulos executivos
extrajudiciais (art. 784, 1’35, do CPC), atestando obrigagédo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- assim, sustenta o requerente que o crédito decorrente das notas promissoérias perfaz o montante de R$ 588.951,13, atualizado até 30/06/2022, ou
seja, data de ajuizamento do pedido de recuperacéio judicial, em consonancia com a previsao do art. 9°, Il, da LRF:

134 BEZERRA FILHO, Manoel Justino. Lei de recuperagdo de empresas e faléncia: Lei 11.101/2005: comentada artigo por artigo. 15 ed. rev., atual. e
ampl. Sado Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 232.
135 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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Indexador: INPCABGE

Juros: 1% a.m.

Cormigido até: 30/06/2022|

Multa do 523 § 1° (%) 0,00

Honorarios (%) 0,00

Honorarios da Fase de 0.00
Cumprimento/Execucio (%)

Honararios da Fase de Total dos Créditos
Cumprimento/Execugao sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Walor Valor Corrigido Juros a Juros (RS) Total (R$)
10/10/2021 RE 300.0:00,00 32441206 10/10/2021 28.115,71 35252777
16052020 RE 153.620.00 188.43520 16/052020 47 988,16 236.423 36

Tatal: 512.847 26 76.103 87 5B88.851,13

- por outro lado, sustenta o credor que o crédito no valor de R$ 595.656,00 decorreria de depdsito de 8.273 sacas de arroz, atualizado com base na

cotacdo da data de assinatura do contrato (13/07/2022 — R$ 72,00);
- contudo, da analise da documentacio carreada, verifica-se que o crédito em lica decorre, inequivocadamente, de venda de 8.273 sacas arroz, e

nao de depdsito de arroz, mercé do contrato de compra e venda pactuado entre as partes:

CONTRATO PARTICULAR DE COMPRA E VENDA

Pelo presente instrumento particular de compra e venda, tem entre si contratado :

VENDEDOR:

Nome do Vendedor...! RODRIGO PASINI
Enderego completo....: MELEIRQ/SC
EGC M EPF...cremreet 030,460,029-63

Estado Civil: Casado
Atividade: Produtor Rural

COMPRADOR:

Nome do Comprador..: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

Enderego completo......  ROD SC 448, KM 36 = TURVO-SC

CGC /CPF....ovvvvnnnt 04,555.706/0001-70

Est. Civil/Ramo Ativ........ INDUSTRIA Atividade: COMERCIO

1) O vendedor, sendo legitimo possuider de 8.273 sacas de arroz com casca, tipo 1,
com 13% de umidade, seco de secador, safra 2021/2022, com 69% de rendimento, vende ao
comprador referida gquantidade, nas condigdes a seguir especificadas:

A
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- nesse contexto, tratando-se de crédito decorrente de contrato de compra e venda de arroz, e ndo de depdsito, ndo ha que se falar em afastamento
da sujeicao do crédito aos efeitos da recuperacgao judicial;
- nesse contexto, calha colacionar o seguinte julgado do Tribunal de Justica do Parana:

“AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA
DE PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVAGAO - INDICAGAO DE QUE O
NEGOCIO JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO
DE CREDORES - PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE
SER MANTIDA - NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR
TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime - J. 01.10.2014)

- seja como for, a inexisténcia de invocagcdo do beneficio por parte do Credor pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicao do crédito ao

procedimento recuperacional,
- dessarte, ndo merece prosperar a pretensio de habilitagdo do valor de R$ 595.656,00, referente as 8.273 sacas de arroz, com base na cotacdo da

data de assinatura do contrato (13/07/2022 — R$ 72,00);
- isso porque o presente crédito decorre de operacao com precgo a fixar, o que se depreende da leitura do contrato de compra e venda apresentado:

1) O vendedor, sendo legitimo possuidor de 8.273 sacas de arroz com casca. tipo 1,
com 13% de umidade, seco de secador, safra 2021/2022, com 69% de rendimento. vende ao
comprador referida quantidade, nas condigdes a seguir especificadas;

2) O preco justo e acertado para as mercadorias ora contratada é de REXXXXXXXXXXXXXXX
paga pelo comprador neste ato, em moeda corrente, ou através de cheque No xxxxxxxx do
banco XXXXXXXXXXXXXXXXXXXXXX pelo que o vendedor da plena e geral quitacdo, para nada
mais a receber ou exigirem tempo algum;

2-a: O prego justo e acertado. sera concedico a prazo, nas seguinte condigdes :XXXXXXXXX

- nesse contexto, o entender dessa Administracao Judicial, as operagcdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotacdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgéo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC"%), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

136 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU

LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 8.273
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00

R$
(=) Valor devido 579.110,00

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado, tendo a Recuperanda manifestado concordancia com a pretenséo;
- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que n&o possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,

enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, imp&e-se a majoragdo do crédito de R$ 652.947,00 para o valor de R$ 1.168.061,13 (R$ 588.951,13 + R$ 579.110,00), em favor de RODRIGO
PASINI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 652.947,00 para o valor de R$ 1.168.061,13, em favor de RODRIGO PASINI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: RODRIGO PASINI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 652.947,00

Credor: RODRIGO PASINI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 1.168.061,13
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Credor: 39.SIDNEI MACARINI

Classe: Classe lll
Origem: Entrega de sacas de arroz
Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no
edital do art. 52, § |R$ 145.399,45
1°:

Administracao Judicial

A

Analise da Administragao Judicial:

- sustenta o requerente a existéncia de divergéncia no valor de R$ 4.156,80:

valor divergente- R54.156,80 a menos do valor inserido no Edital

Mensagem: 310030782618

- para comprovar sua pretensao, apresentou os seguintes recibos de entrada das sacas de arroz:
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- ainda, apresentou os seguintes recibos, no valor total de R$ 80.019,45:
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RECIBO H® 13484 VALOR R$ 40.289,13

Recebi lemos) de ARROZ OLIvo ALIMENTGS LTDA,
4 quantia de Juarenta Mil e Duzenteos e Citenta o %
T FARCELA 0001 DA VENDE DE

3. O et
62,00 VLE

TOTAL: RS
clmento:

Para malor clareza Eirmolamos) o Prosente;

TURVD, Quarta=-feira; [ de ran Ly

EMITENTE: SIDNEI MACARINI - MORRO GRANDE
CPFy 50 0
Telefone: 499256738
Barnjco;

A42.155-04

]

RECIBO N© 13495 **» VALOR R$_\1219,130,32
Recebi (emos; de ARROZ QLIVO ALIMENWTOS LTODA,
i4 Jde Trinta e Nove Mil e Setecentos e Trinta Reais e 7 @ Dols Centa

EARL
63

TURVY, Quarta-feira, 19 de Janbir fa 20

g il A0 000 ¢
Pard maior claresza fimme (amos) o presente. (_Db‘._ é)’%

EMITENTE: SIDNEI MACARINI - MORRO GRANDE
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- apresentou, ainda, o Extratos do Produtor VALDECIR MACARINI, extraido da base de dados da Devedora:

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;

Impressao Posigao de Produtor
ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CHPJ: 04.555.706/0001-70 IE: 254280375
Ficha da Produtor] 58935075-VALDECIR MACARINI

Usudrio. JAKSOMN

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto  Entrada Saida Saldo Prego Saco Valor  Vir Pago
ARROZ

fevereiro/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
20 24838 (+)Entradas para Dapdsito 5ro249 341,88 0,00 341,88 0,00 0,00 0,00
20 24841 (+) Eniradas para Depésiio ETG260 332 51 0,00 B74 37 0,00 0,00 0,00
20 24844 (+) Entradas para Depdsito 579251 349,73 0,00 1.024,10 0,00 0,00 0,00
22 24681 (-) Compras de Produte Depositado 579249 0,00  1.024.10 0,00 8500 9728850 0,00

Obs: COMPRA DE 1.024,105C DE ARROZ A 55,00 579248, 579250, 579251

Total Més: 1.024,10 1.024,10 0,00 95,00 97.288,50 0,00

marge/2021 Saldo Inlcial Mas: 0,00
07 24831 (+) Entradas pars Depdsito 0 348,38 0,00 348,36 0,00 0.00 0,00
07 24835 (+) Entradas para Depodsito arezs2 341,28 0,00 650,34 0,00 0,00 0,00
D8 24854 (+) Entradas para Depdsito oT9253 337,05 0,00 1.027.39 0,00 0,00 0.00
11 24969 (+) Entradas para Depésito 579254 325,98 0,00 135337 0,00 Q.00 0.00
18 25033 (+) Entradas pars Depésito 579255 344 82 000 1659819 0,00 0,00 0,00
Total Més: 1.698,19 0,00 1.696,19 0,00 0,00 0,00

abrilf2o21 Saldo Inicial Més: 1.698,19
12 25285 (=) Transfaréncias para Outros Produtores 0 0.00 4597 1.65222 0,00 0.00 0,00

Obs: Transf. para 59935290- VANICIO MACARINI

Taotal Més; 0,00 4597 1.852,22 0,00 0,00 0,00

fevereiro/2022 Saldo Inicial Més: 1.652,22
24 28071 (+) Entradas para Depasito Ta0721 296,81 000 1.949.03 0,00 0,00 0,00
Total Més: 286,81 0,00 1.949.03 0,00 0,00 0,00
Totai Produto: 3.01910 1.070,07 1.849,03 0,00 97.289,50 0,00

Saldo Atual Emprestimos: -_u,-ou

- inicialmente, verifica-se que foi apresentado o Extrato do Produtor VALDECIR MACARINI, ndo havendo qualquer indicio de relacdo com o crédito

em liga;
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- destarte, considerando as datas dos recibos apresentados, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacéao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgao judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes concernente ao relatério apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagao comprobatéria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegdocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengao de escrituragdo adequada)”37;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na diccao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, é o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a segurancga juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"3,

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentacgéao carreada;

137 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
138 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- por outro lado, poder-se-ia discutir se parte do crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual
contrato de depdsito entre as partes (art. 627'3° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR0), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido
expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujei¢ao do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgéo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de

139 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
140 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigacdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, o Credor aponta a divergéncia no valor de R$ 4.156,80, sem apresentar demonstrativo de débito do valor que
entende devido, 6nus que lhe incumbia, mercé do art. 9°, Il, da LRF;

- seja como for, verifica-se que os recibos apresentados apontam a existéncia de crédito no valor de R$ 80.019,45;

- outrossim, os recibos de entrega carreados indicam a existéncia de 934,7 sacas de arroz;

- nesse contexto, no entender dessa Administragao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'""), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGCAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° I, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 934,7
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 65.429,00

- assim, possivel inferir que a divida perfaz o total de R$ 145.448,45 (R$ 80.019,45 + R$ 65.429,00);
- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

141 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- assim, imp&e-se a majoragdo do crédito de R$ 145.399,45 para o valor de R$ 145.448,45, em favor de SIDNEI MACARINI, dentre os quirografarios

(art. 41, 1ll, da LRF);
- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 145.399,45 para o valor de R$ 145.448,45, em favor de SIDNEI MACARINI, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apds analise da Administragao Judicial
Credor: SIDNEI MACARINI Credor: SIDNEI MACARINI
Classe: CLASSE I Classe: CLASSE 1l
Valor: R$ 145.399,45 Valor: R$ 145.448,45
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40.SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS
INDUSTRIAS DE CARNES E DERIVADOS,

Credor: FRANGO, RACOES BALANCEADAS,
ALIMENTAGAO E AFINS DE CRICIUMA E
REGIAO
Classe: Classe |
Origem: Reclamatoria Trabalhista n° 0001439-
02.2012.5.12.0023
Natureza: Divergéncia de crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

R$ 116.964,12

™
BRIZOLA E JAPUR
Administracdo Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- alega o requerente que o crédito decorre da acdo coletiva ajuizada pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE CARNES E
DERIVADOS, FRANGO, RACOES BALANCEADAS, ALIMENTACAO E AFINS DE CRICIUMA E REGIAO em face da Recuperanda, postulando a
alteracdo da titularidade do crédito em favor de cada trabalhador, bem como dos honorarios sucumbenciais e contratuais devidos a GILVAN
FRANCISCO, na forma da planilha a seguir:
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PROCESSD N®: 0001439-02.20125.12.0023
RECLAMANTE: STICARMES DER FRANGOS RACOES BAL ALIM AFINS CRIS REG - CNPI: B0.166.558/0001-22
RECLAMADD: ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA - CHP: 04,555 706/0001-70

VALORES EM: 01/11/2021

MY PROCESSO (NNM/AAAAY: 1430/2012

REUNIAC DE EXECUCOES - DEMONSTRATIVO SINTETICO VALORES DEVIDOS

Honorarios

Hon Advocaticios

N% ORDEM PROC. REUNIDO NOME DA PARTE CPF PRINCIPAL h _ CUSTAS INSS VALOR TOTAL PROPORCAD
Advocaticios - AIG Contratuais
1 0001439-02,2012.512.0023 |ADILSON DELA VECHIA 041,746.719-23 130,30 29,23 32,58 0.00 21,92 220,03 | 0.14224132%
2 0001439-02.2012.5,12.0023 [ AMARILDO DE SOUZA £13.561.239-53 13.353 .58 1.76294 14E3,73 0,00 2.595,51 20.195,76 13 0S581784%
3 0001439-02.2012,5120.0023 [ANDERSOM DE FREITAS COAREA G27.764.859-72 132,63 863,30 33,16 0,00 824,08 1.853,17 1,19800641%
4 0001439-02.2012.5.12.0023 | ANGELD PEREIRA MANENTI D53.435.089-27 39,65 535,29 9,91 0,00 511,71 1.096,56 | 0,70BRESE1%
5 0001439-02,2012.5.12.0023 | DERIVALDO DE SOUZA VIEIRA 024.381.859-9G 3.058,39 1.207,63 764,60 0,00 1.149,45 6.180,07 |  3,99518850%
5 0001439-02.2012.5.12.0023 |EDSON ROBERTO FERNANDES EZE.374 E19-D4 1.386,78 535,29 506,569 0,00 511,71 403047 | 2,60555097%
7 0001439-02. 201 2.5 100023 | GILED LEGPOLDO 573.466.T43-87 288,02 2. 763,712 223,00 0,00 2.5596,50 EAT0 24 4 1827T2T6%
8 0001439-02.2012.5.120023 |GILMAR DOS SANTOS 018.940.6%-52 2,213,310 97267 553,28 0,00 885,59 46264 | 2,980966008%
g 0001439-02.2012.5.12.0023 | HELTON MATHEDS D&2.803.269-55 452 62 2.36027 113,16 0,00 241103 5.537.08 3,57951906%
1 0001439-02.2012.5, 100023 | 151000 ZANONI BALDESSAR B27.702.719-20 200,58 863,30 22,29 0.0 824,08 1.910.25 1,23490654%
11 0001439-02.2012.5.12.0023 [ JDAQUIM BMACHADD E12.078.833-72 4.157.24 2. 76367 461,92 0,00 2.59E,50 59.079.33 6,45127060%
12 0001439-02.2012.5.120.0023 [JUAREZ CLARINDA ZILLI 573.465.239-9] 1.517.84 340,37 379,46 0,00 325,63 4.563,30 Le5707940%
13 0001430-02.3012.5.12.0023 | MARCEL DE BRITTOS DARABAS DOE 638.709-02 1.685 12 535,20 208,35 0,00 511,71 4.030,47 2,60555097%
14 0001439-02.2012.5.1200023 | MARCELD JANUARID PEREIRA O71L001.639-51 1.797.56 403,31 449,49 0,00 380,00 3.030,76 1,95927514%
15 0001439-02.2012.5.12.0023 | MARCELD PIAZZA SCARABELOT 024.144.439-01 4.440,74 2.763 .67 493,42 0,00 2.596,50 1079433 | 6,E5400664%
16 0001439-02,2012.5.1 L0023 | MARCIO PIZZOLOTO 044,098 169-10 £.620,55 2.773.83 155,14 0,00 2.605,87 16.155,39 | 10,44386688%
17 0001439-02,2012.5.12.0023 |0SM| BROVEDAN 617.916.793-00 1.455,01 2.763.98 161,67 0,00 2.596,50 6.977,16 | 4,51047794%
18 0001439-02.2012.5.12.0023 |RAFAEL RABELS BILLY 074.752.119-08 5.808.53 1.302 82 1.452,13 0,00 1.239,33 980281 | 6,337T15699%
19 0001439-02.2012.5.12.0023 | RODRIGD WARMLING FIGUEIRD 059.334.019-19 4.252 46 1.041396 1.063,12 0,00 955,49 7.313.03 4,72760557%
20 0001439-02.2012.5.12.0023 |ROGERID DE 50UZA 511.960.839-51 1.517.84 340,37 379,46 0,00 325,63 1.563,30 LB5T07340%
21 0001439-02.2012.5.12.0023 | ROGERID FREITAS GRIGID £14.315.209-00 1,225, 75 2.763.84 136,19 0,00 2.596,50 6.722.08 4,34557808%
22 0001439-02.2012.5.12.0023 |SERGIO DE BRITTO DUARTE STE.715.829-68 1.478.78 1.555,12 365,69 0,00 1.485.13 488872 3.16037811%
23 0001439-02.2012.5.12.0023 | VELOC| DARABAS 501.855.519-04 1.555.23 2.112.47 183,91 0,00 1.874.00 5.925.61 3,B3068045%
24 0001439-02.2012.5. 100023 [VINICIUS EDUARDD DA SILVA 175.726.609-51 4.545.55 906,23 505,06 0,00 54,84 B.821,68 4, 40996583%
25 0001439-02.2012,5.12.0023 | VALMIR SEMLER 485, 390.239- 10 3,700,310 2. 763,60 925,03 0,00 21.596,50 0.0Bs,23 £ A5508481%
26 0001439-02.2012.5.12.0023 | WALMOR SACHET 518.189.039-72 9,559, 64 2.763.98 1062,18 0,00 2.596,50 15.987,30 | 10,33197055%
27 0001439-02.2012.5.12.0023 |WALTER ESTEVAM POLLI 074.752.229-92 1.390,92 312,00 347,73 0,00 297,73 2.348,38 |  1.51B14151%
28 0001439-02.2012.5. 12,0027 | WILLIAN GONCALVES IANUARIO 02723553958 153,37 1.801,58 38,34 0,00 1.641,34 363463 | 2,34965404%
29 0001439-02.2012.5.12.0023 |VILMAR SCHNEIDER 625.872.008-97 046 79,31 0,11 0,00 75,18 155,06 | 0,10028060%
30 0001439-02.2012.5.12.0023 [SINDICATO TRABALHADORES INDUSTRIAS DE CARNES EDERIM 30.166.593,/0001-22 0,00 [26.604,02} 0,00 0,00 0,00 (26.604.02) | -17,19852281%
TOTALIZAGAC B52.818,74 16.576,82 14.6083,80 0,00 50.538.56 154.687,82 100, 00000000

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda apontou a necessidade de expedicdo de certiddo de habilitacdo de créditos individualizada

e discriminada de cada crédito para fins de inclusdo na relacido de credores;

- pois bem; no caso, a Administracdo Judicial compulsou os autos da acao coletiva n° 0001439-02.2012.5.12.0023, que tramita perante a Vara do
Trabalho de Ararangua/SC, ajuizada pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE CARNES E DERIVADOS, FRANGO,
RACOES BALANCEADAS, ALIMENTACAO E AFINS DE CRICIUMA E REGIAO em face da Recuperanda em 10/12/2012 e verificou a existéncia de
sentenga de parcial procedéncia, proferida em 10/12/2015, com transito em julgado em 30/06/2016;
- destarte, considerando a data de ajuizamento da agao, bem como de prolagao de sentencga, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é

anterior a data de ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional,
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:
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“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, foi exarada sentenca de parcial procedéncia em 10/12/2015, condenando a Recuperanda ao pagamento, em sintese, das verbas a seguir:
(i) adicional de insalubridade de 20%, com reflexos; (ii) adicional de insalubridade de 40%, com reflexos; (iii) adicional de periculosidade de 30%, com
reflexos; e (iv) honorarios sucumbenciais de 15%;

- apos, foi dado parcial provimento ao Recurso Ordinario interposto pela Recuperanda, para fins de (i) excluir da condenagao o pagamento de adicional
de periculosidade e reflexos ao substituido EDSON CORREIA e (ii) determinar que o adicional de insalubridade seja calculado sobre o salario minimo;
- referido acérdao transitou em julgado em 30/06/2016, conferindo os requisitos da certeza e exigibilidade do crédito;

- por outro lado, ha duvidas acerca da liquidez do crédito;

- isso porque, iniciada a fase de execugdo, foram realizados diversos pagamentos aos credores, decorrentes de depodsitos efetuados pela
Recuperanda, tendo sido apresentada impugnagao aos calculos pelas partes;

- dessarte, foi acolhido pelo Juizo em 20/05/2022 o pedido da Recuperanda de parcelamento da divida em 08 (oito) parcelas, com primeiro vencimento
em 25/05/2022, relegando a apreciagao da impugnagao aos calculos para momento posterior:

lll - Dessa forma, considerando gue o Juizo ndo se encontra
garantido, remeto a apreciacdo da insurgéncia acerca da conta de liquidacao para
momento posterior ac pagamento do valor em execucdo de forma parcelada,
conforme proposto pela empresa executada (fls. 837-9), acolhendo o requerimento da
executada para que a quitacdc ocorra em oito parcelas, concedendo o prazo até o dia
26.05.2022 para a comprovacdo, pela executada, do depdsito da primeira parcela em
conta vinculada a este Juizo e ao presente processo, com vencimento das demais
parcelas no mesmo dia dos meses subsequentes, até a satisfacdo do valor em
execucdo. Intime a executada com a urgéncia que o casa requer pela meio mais célere
a disposicao da Secretaria.
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- assim, a Recuperanda realizou depdsito judicial no valor de R$ 15.826,30 em 25/05/2022, correspondente a primeira parcela:

situagio da transacio
sfuachn da transacio Efetivado

dados do beneficidrio

CAIXA ECONOMICA FEDERAL - TRT1
00,360, 305/0001-04

dados do pagamento
Gdigo de barras 10498391884500010004513640195102389980001 582630
tipo de pagamento’ Bolelo outros bancos
nome da banca CANA ECONOMICA FEDERAL
data do vencimentn: 25/05/2022
pagar e 25/05/2022
valor do documenio: RS 15.826,30
valor do pagamento’ R$ 15.826,30
desconto: RS 0,00
jurns f'mara; RS 0,00
multa: R§ 0,00
total & pegar; RS 15826, 30

dados de controle

au :
BSBOCZ00CZAIBT5B45818BOF4EDZID5090283ED4

- sobreveio informacgao acerca de acordo firmado em outro processo entre o substituido DERIVALDO DE SOUZA VIEIRA, tendo o juizo determinado
a exclusao do substituido na presente agao coletiva, tendo o Autor interposto Agravo de Peticado em face da referida decisao;

- dessa forma, o Juizo determinou a suspensao da exclusdo do substituido DERIVALDO DE SOUZA VIEIRA dos calculos de liquidacao e,
considerando a necessidade de envio dos autos ao Segundo Grau para processamento do Agravo interposto pelo Autor, entendeu inviavel a liberagéo
de valores naquele momento, determinando, por outro lado, a continuidade de depdsito dos valores referentes ao parcelamento pela Recuperanda;

- diante das impugnagdes aos calculos apresentados pelas partes, o Juizo determinou a realizagao de tentativa de conciliagdo em despacho exarado
em 30/06/2022;

- sobreveio informagao acerca do deferimento do processamento do pedido de recuperagao judicial pela Recuperanda, que postulou a liberagao dos
valores depositados, bem como a suspensao da execucao;

- por sua vez, o Autor postulou o indeferimento dos pedidos da Recuperanda;
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- ato continuo, o Juizo Laboral determinou o cancelamento de tentativa de conciliagao e da continuidade da realizacédo de depésitos pela Executada,
diante do deferimento do processamento da recuperacéo judicial;

- outrossim, foi determinado o prosseguimento do feito, na forma do art. 6°, § 2°, da LRF, com o retorno dos autos para analise da impugnacao aos
calculos de liquidacao e, apds apurado o crédito devido, a conclusao para deliberacdo da expedicado de Oficio ao Juizo recuperacional para inscricao
dos créditos no quadro geral de credores:

Por fim, com base no disposto no art. 6% § 2%, da Lei n. 11.101
/2005, gue delermina gue os alos sejant processadas perante esla Juslica
Especializada até a apuracdo do respectivo crédito, que sera inscrito no quadro-geral
de credores pelo valor determinado em sentenca, junto ao Juizo de recuperacao
judicial, determino:

| - Voltem os autos conclusos para analise da impugnacdo a
atualizacdo da conta formulado na peticdo do |ID 35fcc02, observados os
esclarecimentos prestados pelo SAE no 1D a49614d;

Il - Apurado o crédito devido, voltem para deliberages acerca
da expedicdo de oficic ao Juiza da recuperacio judicial (Vara Unica da Comarca de
Turvo sob o n. 5002303-53.2022.8.24.0076) para inscricao dos valores em execugaoc na
presente demanda no quadro geral de credores.

Il - Intimem-se.
Cumpra-se.
ARARANGUA/SC, 09 de agosto de 2022,

MARCOS HEMRIQUE BEZERRA CABRAL
Juiz{a) do Trabalho Substituto(a)

- assim, como se vé, embora o Requerente pretenda a inclusdo dos créditos constantes em planilha de débitos atualizada até 01/11/2021, no valor
total de R$ 154.687,82, depreende-se que o processo encontra-se no aguardo da apreciagdo da impugnacgdo aos calculos pelo Juizo, conforme
excerto acima, de modo que ainda nao se vislumbra a liquidez do crédito, tendo o Juizo Laboral referido que, apés a apuracdo dos valores
efetivamente devidos a cada credor nos autos, sera enviado oficio ao Juizo recuperacional para fins de inclusdo dos créditos no quadro geral de
credores;

- dessarte, depreende-se que nao houve pedido de reserva pelo Juizo trabalhista, na forma prevista no art. 6°, § 3°, da LRF, in verbis:

“§ 3° O juiz competente para as agoes referidas nos §§ 1° e 2° deste artigo podera determinar a reserva da importancia que estimar devida na
recuperacao judicial ou na faléncia, e, uma vez reconhecido liquido o direito, sera o crédito incluido na classe prépria.”
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- de qualquer sorte, poder-se-ia presumir que nao fora realizado pedido de reserva em razao do credor ja ter constado arrolado na relagao de credores
apresentada pela Recuperanda;

- seja como for, a Administragao Judicial entende que a reserva do crédito n&o acarreta prejuizo aos credores, vez que visa exclusivamente assegurar
o direito ao voto do credor em eventual realizacdo de Assembleia Geral de Credores;

- nesse sentido, vaticina Marcelo Barbosa Sacramone:

“Na recuperacao judicial, a reserva do valor procura acautelar o referido credor trabalhista diante da verossimilhanca de que é titular do crédito
pretendido. A reserva permite a esse credor exercer seu direito de voto na Assembleia Geral de Credores.”*

- alias, a esse respeito, dispde o artigo 41, § 1° da Lei n°® 11.101/2005 que “os titulares de créditos derivados da legislagdo do trabalho votam com a
classe prevista no inciso | do caput deste artigo com o total de seu crédito, independentemente do valor”. Também dispde o artigo 45, § 2° do mesmo
diploma legal que “§ 2° Nas classes previstas nos incisos | e IV do art. 41 desta Lei, a proposta devera ser aprovada pela maioria simples dos credores
presentes, independentemente do valor de seu crédito.”

- como se V€, para os titulares de créditos derivados da legislacédo do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados, o valor do crédito
em nada influencia na proporgdo de seu voto, uma vez que a aprovacao do plano perante a Classe | dependera apenas de maioria simples dos
credores trabalhistas presentes no conclave, os quais terdo o cémputo de seus votos registrados “por cabeca”;

- seja como for, tdo logo tornado definitivo o quantum debeatur, podera ser encaminhada a Certiddo de Habilitagdo de Crédito diretamente a
Administracéo Judicial, fins de proceder a habilitagao de crédito, mercé do permissivo legal previsto no art. 6°, § 2°, da LRF:

“§ 2° E permitido pleitear, perante o administrador judicial, habilitagdo, exclusdo ou modificacdo de créditos derivados da relagéo de trabalho, mas
as acdes de natureza trabalhista, inclusive as impugnacdoes a que se refere o art. 8° desta Lei, serao processadas perante a justica especializada
até a apuragao do respectivo crédito, que sera inscrito no quadro-geral de credores pelo valor determinado em sentenga.” (grifo nosso)

- dessarte, no que tange a titularidade do crédito, embora o Sindicato tenha atuado como representante dos credores na acao coletiva, ndo se olvida
que os trabalhadores sao os legitimos titulares dos créditos, de modo que deverao ter garantido o exercicio do direito de voto em Assembleia Geral
de Credores;

- nesse contexto, urge destacar que, acaso os Credores nao possam comparecer a Assembleia, pessoalmente ou por procurador, estes podem ser
representados pelo Sindicato do qual sejam associados, mercé do permissivo do art. 37, § 5°'43, da LRF;

- no ponto, leciona Marcelo Barbosa Sacramone'#4:

142 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentarios a lei de recuperagao de empresas e faléncia. S3o Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 116.
143 § 5° Os sindicatos de trabalhadores poderdo representar seus associados titulares de créditos derivados da legislagdo do trabalho ou decorrentes
de acidente de trabalho que nao comparecerem, pessoalmente ou por procurador, a assembléia.
144 SACRAMONE, Marcelo Barbosa. Comentarios a lei de recuperagao de empresas e faléncia. Sao Paulo: SaraivaJur, 2022. p. 219.
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“O sindicato dos trabalhadores votara apenas representando aqueles credores que forem efetivamente seus associados e que ndo compareceram
a AGC. Para tanto, devera apresentar, em 10 dias da Assembleia, a lista dos credores que pretende representar caso ndo compare¢cam a AGC.”

- por essas razdes, essa Administracdo Judicial entende deva o crédito ser relacionado em favor de cada titular, conforme planilha carreada, a titulo
de reserva, até que seja expedida a certidao de habilitagao de créditos pelo Juizo Laboral, na forma do art. 9°, Il, da LRF;

- no caso, urge destacar que o unico credor que constou relacionado no edital a que alude o art. 52, § 1°, da LRF, foi JOAQUIM MACHADO, pelo
valor de R$ 151.321,05, referente a reserva decorrente de outra reclamatoria trabalhista em tramitagéo, a qual, ao que tudo indica, ndo guarda relagédo
com o crédito em liga (vide item “10” da Analise de Oficio);

- a origem dos créditos ndo deixa duvidas quanto a classificagao entre os derivados da legislagdo do trabalho (art. 41, |, da Lei n°® 11.101/2005);

- outrossim, verifica-se a existéncia de crédito referente aos honorarios sucumbenciais e contratuais no valor de R$ 31.270,62, devidos em favor do
Sindicato;

- no que tange a titularidade dos honorarios, o Credor pretende a habilitacdo do crédito em favor da Sociedade GILVAN FRANCISCO (CNPJ n°
10.867.436/0001-36);

- no caso, espiolhando a procuracdo acostada na Acado Coletiva, verifica-se que figurou como outorgada a Sociedade GILVAN FRANCISCO
ADVOGADOS, nao havendo duvidas de que é titular do crédito:

OUTORGAMTE: SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS DE C#
DERIVADOS, FRANGOS, RAGOES BALANCEADAS, ALIMENTAGAO E AF
CRICIUWMA E REGIAQ, enfidade sindical de 1° grau, sem fins lucralivos, com re
hinisieno do Trabalho sob o n® 46000.003915/95, inscrito no CNPJ sob o n® B0.166.1
22, com sede na Rua Jodo Pessoa n® 445 ed. Uno, centro, Cricioma—sC, 1
represeniada por seu presidente, CELIO ALVES ELIAS, brasileino, casado, elet
manulencao, CPF n® 493,773.889-53 e RG 1.551.519-7 SSP/SC, residente & domi
Rua Terezinha Kalsels Buss, n” 345, bairro Santa Ana, Forquilhinha—SC.

OUTORGADO: GILVAN FRANCISCO ADVOGADOS, sociedade civil de advogadc
junla & OABISC sob n® 144742008, CNPJ n® 10,867 4B6/0001-38, com sede na Aveni
Vargas, n® 372, sala 23, cemro, Criciima—SC, CEP BB.A01-500, telefone (48) |
ndividualmente na pessoa de seus socios GILVAN FRANCISCO (QABISC 7.387), |
GIORDANI SCHIMIDTZ (CABISC 18.055) & SAMUEL FRANCISCO REMOR (OABISC

- no que concerne a classificacdo dos honorarios, estes equiparam-se aos créditos trabalhistas, conforme art. 85, § 14°, do CPC, e entendimento
sufragado no Recurso Especial n°® 1.152.218/RS, julgado sob o rito dos recursos repetitivos;
- outrossim, urge obtemperar a inviabilidade de reserva ou habilitagdo dos créditos referentes as contribui¢cdes previdenciarias;
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- isso porque o art. 187" do Caddigo Tributario Nacional, conjugadamente com o art. 29'6 da Lei n° 6.830/80 e o art. 6°, § 7°-B', da Lei n°
11.101/2005, dispdem que a cobranga judicial do crédito tributario ndo esta sujeita ao concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, recuperagao
judicial, liquidagéao, inventario ou arrolamento;

- isso significa dizer que os créditos tributarios (contribuicbes previdenciarias) ndo se subordinam a vis attractiva do Juizo Recuperacional, motivo
pelo qual as execucgdes fiscais devem ter curso normal nos Juizos competentes;

- nesse sentido ja se posicionou o Colendo Tribunal de Sao Paulo ao enfrentar a questao em caso semelhante ao em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. HABILITACAO DE CREDITO. Acolhimento em valor inferior ao que consta da
certiddo de habilitagdo emitida pela Justica do Trabalho. Redu¢bes indicadas pela administradora judicial concernem a excluséo de atualizagdo
monetaria e de juros incidentes sobre verbas trabalhistas apos a data do pedido de recuperacéo. Inteligéncia do art. 9% inc. Il, da Lei n.°
11.101/2005. Precedentes. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. INSS e IRRF. Descabida a habilitacdo no quadro de credores, pois
possuem natureza tributdria, inclusive as contribuicées previdencigrias. Trabalhador ndo é o titular desses valores. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2079954-32.2021.8.26.0000; Relator (a): AZUMA NISHI; Orgéo Julgador: 12 Camara
Reservada de Direito Empresarial; Foro Central Civel - 12 Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais; Data do Julgamento: 01/09/2021; Data
de Registro: 01/09/2021) (grifamos)

- nesse sentido, inclusive, o crédito tributario ndo compde nenhuma das classes do art. 41 da Lei n° 11.101/2005, razéo pela qual crédito desta
natureza n&ao vota em assembleia e ndo é objeto do plano de recuperacao judicial,

- portanto, registra-se a inviabilidade da reserva ou habilitacdo do crédito tributario (contribui¢des previdenciarias), mercé da nao sujeicdo do crédito
tributario ao procedimento recuperatorio;

- por fim, diante da pendéncia de expedicéo de certiddes de habilitagdo de crédito na execucido n° 0001439-02.2012.5.12.0023, urge obtemperar que
os créditos ora reconhecidos poderao ser posteriormente ajustados, sem necessidade de ajuizamento de incidentes pelos credores, com arrimo no
art. 6°, § 2°, da LRF;

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

145 “Art. 187. A cobranca judicial do crédito tributario ndo é sujeita a concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, recuperacéo judicial, concordata,
inventario ou arrolamento.”
146 “Art. 29 - A cobranca judicial da Divida Ativa da Fazenda Publica ndo é sujeita a concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, concordata,
liquidagéo, inventario ou arrolamento.”
147 “Art. 6° A decretagédo da faléncia ou o deferimento do processamento da recuperacgdo judicial implica:
§ 7°-B. O disposto nos incisos 1, Il e Il do caput deste artigo néo se aplica as execugoes fiscais, admitida, todavia, a competéncia do juizo da recuperagao
judicial para determinar a substituicdo dos atos de constricdo que recaiam sobre bens de capital essenciais & manutengéo da atividade empresarial até
0 encerramento da recuperacao judicial, a qual sera implementada mediante a cooperagéo jurisdicional, na forma do art. 69 da Lei n° 13.105, de 16 de
margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil), observado o disposto no art. 805 do referido Codigo.”
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Conclusao:

- minorar o crédito de R$ 116.964,12 para o valor de R$ 31.270,62, a titulo de reserva, passando a constar em nome de GILVAN FRANCISCO
ADVOGADQOS, dentre os créditos os derivados da legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 130,30, a titulo de reserva, em favor de ADILSON DELA VECHIA, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 13.353,58, a titulo de reserva, em favor de AMARILDO DE SOUZA, dentre os créditos os derivados da legislagédo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 132,63, a titulo de reserva, em favor d¢ ANDERSON DE FREITAS CORREA, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 39,65, a titulo de reserva, em favor de ANGELO PEREIRA MANENTI, dentre os créditos os derivados da legislagdo
do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 3.058,39, a titulo de reserva, em favor de DERIVALDO DE SOUZA VIEIRA, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 2.386,78, a titulo de reserva, em favor de EDSON ROBERTO FERNANDES, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 888,02, a titulo de reserva, em favor de GILIO LEOPOLDO, dentre os créditos os derivados da legislagdo do trabalho,
decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 2.213,10, a titulo de reserva, em favor de GILMAR DOS SANTOS, dentre os créditos os derivados da legislagédo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 452,62, a titulo de reserva, em favor de HELTON MATHEQS, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 200,58, a titulo de reserva, em favor de ISIDIO ZANONI BALDESSAR, dentre os créditos os derivados da legislagdo
do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 4.157,24, a titulo de reserva, em favor de JOAQUIM MACHADO, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.517,84, a titulo de reserva, em favor de JUAREZ CLARINDA ZILLI, dentre os créditos os derivados da legislagédo
do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 2.685,12, a titulo de reserva, em favor de MARCEL DE BRITTOS DARABAS, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);
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- incluir o crédito no valor de R$ 1.797,96, a titulo de reserva, em favor de MARCELO JANUARIO PEREIRA, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 4.440,74, a titulo de reserva, em favor de MARCELO PIAZZA SCARABELOT, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 8.620,55, a titulo de reserva, em favor de MARCIO PIZZOLOTO, dentre os créditos os derivados da legislagcdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.455,01, a titulo de reserva, em favor de OSNI BROVEDAN, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 5.808,53, a titulo de reserva, em favor de RAFAEL RABELO ZILLI, dentre os créditos os derivados da legislagédo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 4.252,46, a titulo de reserva, em favor de RODRIGO WARMLING FIGUEIRO, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.517,84, a titulo de reserva, em favor de ROGERIO DE SOUZA, dentre os créditos os derivados da legislacdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.225,75, a titulo de reserva, em favor de ROGERIO FREITAS GRIGIO, dentre os créditos os derivados da legislagdo
do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.478,78, a titulo de reserva, em favor de SERGIO DE BRITTO DUARTE, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.655,23, a titulo de reserva, em favor de VELOCI DARABAS, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 4.545,55, a titulo de reserva, em favor de VINICIUS EDUARDO DA SILVA, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 3.700,10, a titulo de reserva, em favor de VALMIR SEMLER, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 9.559,64, a titulo de reserva, em favor de WALMOR SACHET, dentre os créditos os derivados da legislagdo do
trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 1.390,92, a titulo de reserva, em favor de WALTER ESTEVAM POLLI, dentre os créditos os derivados da legislagao
do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF);

- incluir o crédito no valor de R$ 153,37, a titulo de reserva, em favor de WILLIAN GONCALVES JANUARIO, dentre os créditos os derivados da
legislagao do trabalho, decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, I, LRF);
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- incluir o crédito no valor de R$ 0,46, a titulo de reserva, em favor de VILMAR SCHNEIDER, dentre os créditos os derivados da legislagéo do trabalho,
decorrentes de acidente de trabalho ou equiparados (art. 41, |, LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
SINTIACR SINDICATO DOS TRAB. NAS
. IND. DE CARNES E DER. .
Credor: FRANGOS RACOES BALANC. ALIM. E Credor: GILVAN FRANCISCO ADVOGADOS
AFINS DE CRICIUMA E REGIAO

Classe: CLASSE | Classe: CLASSE |

Valor: R$ 116.964,12 Valor: R$ 31.270,62
Credor: ADILSON DELA VECHIA
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 130,30
Credor: AMARILDO DE SOUZA
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 13.353,58
Credor: ANDERSON DE FREITAS CORREA
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 132,63
Credor: ANGELO PEREIRA MANENTI
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 39,65
Credor: DERIVALDO DE SOUZA VIEIRA
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 3.058,39
Credor: EDSON ROBERTO FERNANDES
Classe: CLASSE |
Valor: R$ 2.386,78
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Credor:

GILIO LEOPOLDO

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 888,02

Credor: GILMAR DOS SANTOS

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 2.213,10

Credor: HELTON MATHEOS

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 452,62

Credor: ISIDIO ZANONI BALDESSAR
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 200,58

Credor: JOAQUIM MACHADO

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 4.157,24

Credor: JUAREZ CLARINDA ZILLI
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.517,84

Credor: MARCEL DE BRITTOS DARABAS
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 2.685,12

Credor: MARCELO JANUARIO PEREIRA
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.797,96

Credor: MARCELO PIAZZA SCARABELOT
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 4.440,74
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Credor:

MARCIO PIZZOLOTTO

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 8.620,55

Credor: OSNI BROVEDAN

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.455,01

Credor: RAFAEL RABELO ZILLI
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 5.808,53

Credor: RODRIGO WARMLING FIGUEIRO
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 4.252,46

Credor: ROGERIO DE SOUZA
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.517,84

Credor: ROGERIO FREITAS GRIGIO
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.225,75

Credor: SERGIO DE BRITTO DUARTE
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.478,78

Credor: VELOCI DARABAS

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.655,23

Credor: VINICIUS EDUARDO DA SILVA
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 4.545,55
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Credor: VALMIR SEMLER

Classe: CLASSE |

Valor: R$ 3.700,10

Credor: WALMOR SACHET
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 9.559,64

Credor: WALTER ESTEVAM POLLI
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 1.390,92

Credor: WILLIAN GONCALVES JANUARIO
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 153,37

Credor: VILMAR SCHNEIDER
Classe: CLASSE |

Valor: R$ 0,46
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Credor: 41.URIVALDE BOZA

Classe: Classe Il

Origem: Entrega de sacas de arroz r
Natureza: Habilitagdo de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administracao Judicial

edital do art. 52, § |-

1°;

Analise da Administragao Judicial:

- a Recuperanda apresentou pedido de habilitacdo de crédito no valor de R$ 22.960,00, decorrente de fornecimento de 328 sacas de arroz;
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor extraido da base de dados da Devedora:

Impressao Posigao de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CMPJ: 04.555.706/0001-70  [E: 254269575 Usudrio: JAKSON
Ficha do Produter: 223-URIVALDE BOZA

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Salda Saldo Prego Saco Valor Vir Pago
ARROZ
janeiro/2020 Saldo Inicial Més: 287.00
M o0 Saldo Anterior 0,00 0.00 287.00 0.00 0,00 0,00
20 22332 |-) Compras de Produlo Depositado o 0,00 287,00 0,00 0.00 0,00 0,00
Obs: Arroz de 269- VALMIR BOZA E/OU SOLANI S BOZA COMPRA DE 2875C DE ARROZ A 47,00
Total Més: 0,00 267,00 0,00 0.00 0,00 0,00
malof2021 Saldo Inicial Més: 0,00
04 25401  {+) Transferéncas de Outros Produtores 1] 328,00 0,00 32800 0,00 0,00 0,00
Obs: Trans!. de 269 VALMIR BOZA E/OU SOLANI S BOZA
Total Més: 328,00 0,00 328,00 0,00 0,00 0,00
Total Produto: 328,00 287,00 328,00 0,00 0,00 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00

- destarte, considerando as datas de entrada das mercadorias, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de ajuizamento da
Recuperacao Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeicdo ao concurso recuperacional;
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- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- por outro lado, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda entabulado entre as
partes concernente aos documentos apresentados;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengéo de escrituragdo adequada)”#8;

- assim, a verificagdo dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de segurancga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)""%;

- ausente qualquer outra causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- no que tange ao quantum debeatur, a Recuperanda alega que a divida perfaz o montante de R$ 22.960,00, equivalente ao total de sacas de arroz
com base na cotacdo da data do ajuizamento do pedido de recuperacgéo judicial (30/06/2022 — R$ 70,00), em consonancia com a previsdo do art. 9°,
Il, da LRF;

148 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
149 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
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- isso porque, no entender dessa Administragdo Judicial, as operagdes com precgos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme
cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacgédo judicial (30/06/2022), em atengdo ao art. 9°, I, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 328
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 22.960,00

- no caso, tratando-se de crédito decorrente de compra e venda de arroz, ndo ha que se discutir eventual extraconcursalidade do crédito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que nao possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a inclusdo do crédito no valor de R$ 22.960,00, em favor de URIVALDE BOZA, dentre os quirografarios (art. 41, 1ll, da LRF);

- habilitagao de crédito acolhida.

Conclusao:
- incluir o crédito no valor de R$ 22.960,00, em favor de URIVALDE BOZA, dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF).

150 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos

257




Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: URIVALDE BOZA Credor: URIVALDE BOZA
Classe: - Classe: CLASSE Il
Valor: - Valor: R$ 22.960,00
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Credor:

42.VALERIO JOSE ISE

Classe: Classe Il
Origem: Sacas de Arroz
Natureza: Concordancia com o crédito

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

R$ 70.070,00

[ o
BRIZOLA E JAPUR
Administracao Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- o Credor manifestou concordancia com a importancia de crédito arrolada no edital do art. 52, § 1°, da LRF, dentre os quirografarios (R$ 70.070,00)
- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do Produtor constante na base de dados da Recuperanda:

Saldo Atual Emprestimas

f IENTO
I
Ficha do Produtor 58935208 VALERIA PIROLA ISE
_ Dia Mickel Tipo de Movimentao Entrada Saida Salde PrecoSace  Valor Vir Pago
ARRDZ - i i -
fevereiro/ 2021
0,00 0,00
feverelra/ 2022 daldo lnicial Més J32.42
Enidr 1 Deposito |
Entradas para Deposito
Total Més 6E9.02 0.00 HI
Total Prodiite 1.001 44 0,00 pA.009 44 0,00 0.00 0,0¢

- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
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- contudo, espiolhando o Relatério do Produtor carreado, verifica-se que a Produtora indicada no documento € VALERIA PIROLA ISE, ou seja, néo
se refere ao Requerente;
- solicitado o Extrato correto a Recuperanda, foi carreado o Relatdrio referente ao Produtor VALERIO JOSE ISE:

Impressao Posigao de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA

CNPJ: 04.555.706 = : Usudrio: JAKSON
Ficha do Produterg1119-VALERIO JOSE ISE

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Salda Saldo Prego Saco Valor Vir Pago
ARROZ
fevereiro/2021 Saldo Inicial Més: 0,00
18 24621 (+)Entradas para Depbsito B2511 33775 0.00 33775 0.00 0,00 0,00
Total Més: 337,75 0,00 337,75 0,00 0,00 0,00
margoi2021 Saldo Inicial Més: 337,75
01 24755 (+) Entradas para Depdsito 52518 32023 0.00 657 98 0.00 0.00 0,00
Total Més: 320,23 0,00 E57,98 0,00 0,00 0,00
maiof2021 Saldo Inicial Més: E57.98
18 25458 (+)Entradas para Depdsito i 27872 0.00 893670 0.00 0,00 0,00
Obs: ARROZ DE SOCA
20 25463 (+)Entradas para Depdsilo o 30243 0,00 123913 0,00 0,00 0,00
Obs: ARROZ DE SOCA
Total Més: 581,15 0,00 1.23913 0.00 0,00 0,00
Total Produto: 123913 0,00 123913 0.00 0,00 0,00
Saldo Atual Emprastimos: 0.00

- destarte, considerando as datas de entrada langadas, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da
Recuperacéao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢ao ao concurso recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n°® 100, da Ill Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperagéo judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperacgéo judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenca ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:
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“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- no caso, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentagao carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos
entabulado entre as partes respaldando o Extrato apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cddigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengéo de escrituragdo adequada)”®*;

- assim, a verificagado dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,
“constitui fator de segurancga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%;

- seja como for, a anuéncia das partes em relagao a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegacao de que o crédito decorreria de depdsito de 1.239,13 sacas de arroz, com o que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 62793 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'%), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeicdo do crédito aos efeitos da recuperacéo judicial,

- isso porque, se o deposito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicdo dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decis6es reconhecendo que os graos depositados nao integram o patriménio
da empresa em Recuperac¢ao Judicial:

151 FORGIONI, Paula A. A evolugédo do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
152 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
183 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
184 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAOQ JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagéo de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperacgédo judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens nao
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢gdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patriménio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensdo do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de depdsito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeicado do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, no entender dessa Administragcao Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos
convertida conforme cotagdo praticada na data do ajuizamento da recuperacéo judicial (30/06/2022), em atencao ao art. 9°, II, da LRF, qual seja, R$
70,00 por saca (INFOAGRO/SC'%), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

155 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTACAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° Il, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8° CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUiZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 1.239,13
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 86.739,10

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito;

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);

- assim, impde-se a majoracgao do crédito de R$ 70.070,00 para o valor de R$ 86.739,10, em favor de VALERIO JOSE ISE, dentre os quirografarios

(art. 41, Ill, da LRF).

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 70.070,00 para o valor de R$ 86.739,10 em favor de VALERIO JOSE ISE, dentre os quirografarios (art. 41. lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda Composicao apos analise da Administracao Judicial
Credor: VALERIO JOSE ISE Credor: VALERIO JOSE ISE
Classe: CLASSE Il Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 70.070,00 Valor: R$ 86.739,10
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Credor:

43.VANIO BENDO

Classe: Classe Il
. Notas promissoérias, entrega de sacas de arroz e
Origem: ~ g
cessao de créditos
Natureza:

Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR

Valor contido no
edital do art. 52, §
1°:

R$ 119.786,40

Administracdo Judicial

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a majoragdo de seu crédito quirografario de R$ 119.786,40 para o valor de R$ 285.768,21, sendo a quantia de R$ 9.017,39
decorrente da entrega de sacas de arroz, o valor de R$ 165.862,42 referente a nota promisséria vencida e a importancia de R$ 110.888,40 decorrente
da cesséo de crédito de PAULO SERGIO BENDO em favor do requerente;

- para comprovar sua pretensao, apresentou o Extrato do produtor, extraido da base de dados da Recuperanda, bem como as notas promissoérias n°®
1901202, 250220 e 211120:

Impressido Posigdo de Produtor

ARROZ OLIVO ALIMENTOS LTDA
CHPJ: 04 555 TO6/0001-70 IE; 254269575

Ficha do Produtor: 71-VANIO BENDO E OU ANA M. BIZ BENDO

Usudrio: JAKSON

Dia Ticket Tipo de Movimento Docto Entrada Saida Salde Prego Saco Valor VirPago
ARROZ
margo/2022 Saldo Inicial Més: 0,00
29 26280 (+) Transferéncias de Outros Produtores 275634 114,10 0,00 114,10 0.00 0,00 0,00
Obs: Transf de 53935281- LAERCIO BENDO TRANSFERECIA DE LAERCIO BENDO PARA VANIO BENDO
Total Més: 114,10 0,00 114,10 0,00 0,00 0.00
Total Produto: 114,10 0,00 114,10 0,00 0,00 0,00
Saldo Atual Emprestimos: 0,00
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Niumero: : - Vaneimanta:

NOTA PROMISSORIA R$

3 PO eeis
¥4 0 BO@ promisadna

REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

- destarte, considerando as datas de entrada das mercadorias e de emissao das notas promissorias apresentadas, indiscutivel que respectivo fato
gerador do crédito € anterior a data de ajuizamento da Recuperacgao Judicial, pelo que € possivel afirmar aprioristicamente a sua sujei¢do ao concurso

recuperacional;
- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema 1.051, em razao do rito dos recursos
especiais repetitivos:
“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperagéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu

o seu fato gerador.”

- a origem da divida no valor nominal de R$ 109.974,88 esta comprovada pelas notas promissérias apresentadas, que constituem titulos executivos
extrajudiciais (art. 784, 1'%, do CPC), atestando obrigagdo certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

156 “Art. 784. Séo titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cadmbio, a nota promisséria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
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- no que tange ao quantum debeatur, o Credor alega que a divida perfaz o montante de R$ 165.862,42 referente a nota promissoéria atualizada a
partir de cada vencimento, até a data do ajuizamento do pedido de recuperacéo judicial (30/06/2022), ou seja, em consonancia com o art. 99, Il, da

LRF:

Indexador:

Juros:

Corrigido até:

Multa do 523 § 1% (%)

Hanorarios (%)
Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucdo (%)

Honorarios da Fase de
Cumprimento/Execucio sobra.

Parcelas do Caloculo:

Dats Moeda Valor
2502020 R3 3340024
2500272020 RS 34.935 97
2211/2020 RS 41530 67

Total

INPCABGE
1% a.m.
0,00

.00

0.00

Tolal dos Crédilos

Valor Comigido
40,952 82
42.700,23
48,163 41
132 825 46

Jduros &
25022020
2510212020
2R A0

Jduros (RE)
11.535,04
12.020.77
647215
33.036,96

Total (RS)
5248788
54.730,00
50 635 55

165.862 .42

- outrossim, urge destacar que nao se vislumbrou dentre a documentacéo carreada qualquer contrato de compra e venda e/ou depdsito de graos

entabulado entre as partes respaldando o Extrato do Produtor apresentado;

- de qualquer sorte, a precariedade da documentagdo comprobatoria da composicao do crédito devido aos produtores rurais ja era esperada no caso
em lica, considerando o nivel de informalidade usualmente praticado no mercado em que esta inserida a Recuperanda;

- nesse contexto, vale lembrar que o Cdédigo Civil confere “tratamento favorecido, diferenciado e simplificado ao empresario rural e ao pequeno
empresario” (art. 970 do CC), justamente porque “a par do que hoje chamamos agronegocio ou agrobusiness sempre houve pequenas propriedades,
sem condigcbes de suportar os deveres impostos aos comerciantes (p. ex., a manutengéo de escrituragdo adequada)”7;

- assim, a verificagado dos créditos em favor dos produtores rurais deve atentar para a importancia dos usos e das praticas seguidas entre os agentes,
0s quais, na dicgao de Judith Martins Costa, “auxiliam a perceber o que, naquele setor, € o legitimamente esperado”. Para a autora, a conexao entre
a boa-fé e os usos e/ou as praticas auxilia a minimizar a tensao entre a seguranca juridica e os tragos da informalidade e da atipicidade. Assim,

157 FORGIONI, Paula A. A evolugao do direito comercial brasileiro: da mercancia ao mercado. 42 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2019, p. 86.
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“constitui fator de seguranga considerar — em vista de tal ou qual setor do mercado — o que ali é considerado, o habitual, correto, regular — ou seja,
aquilo que seria o esperavel entre os contraentes, de forma a ndo causar surpresas desleais (...)"%,

- seja como for, a anuéncia das partes em relagéo a origem e valor do crédito, faz presumir a fidedignidade da documentagéao carreada;

- por outro lado, ndo se desconhece a alegagao de que o crédito decorreria de depdsito de 114,10 sacas de arroz, com 0 que, caso restasse
comprovado eventual contrato de depdsito entre as partes (art. 627'%° do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'®?), e ndo de compra e venda de arroz, bem
como tivesse sido expressamente invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigéo do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o depdsito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicado dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisdes reconhecendo que os graos depositados ndo integram o patriménio
da empresa em Recuperacao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na acdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condi¢cdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolugéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF nao se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo preco equivalente ao produto agricola depositado em seus
armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUiZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessorio, com o unico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢cbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de gréos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacgéo judicial, sendo a pretenséo veiculada na presente agéo de deposito decorrente do

158 MARTINS COSTA, Judith. A Boa-fé no direito privado: critérios para a sua aplicagdo. 22 Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2018, p. 308/309.
159 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
160 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéao judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens ndo
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagédo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbénio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensao do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de deposito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeigao do crédito ao procedimento recuperacional,

- assim, sustenta o requerente que o crédito concernente as 114,10 sacas de arroz, com base na cotag¢ao do dia 29/03/2022, atualizado até a data
do ajuizamento do pedido de recuperacao judicial (30/06/2022), perfaz o montante de R$ 9.017,39:

Indexador: INPC/IBGE
Juros: 1% a.m.
Corrigido até:
Multa do 523 § 1° (%) 0,00
Honorarios (%): 0,00
Honorarios da Fase de 0,00

Cumprimento/Execugio (%):

Honorarios da Fase de Total dos Créditos
Cumprimento/Execugio sobre:

Parcelas do Calculo:

Data Moeda Valor Valor Corrigido Juros a Juras (RS) Total (RS)
20/03/2022 RE 8.557.50 8.751.92 29/03/2022 26547 9.017,39

Total: 8.751,92 265 47 901739
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- contudo, no entender dessa Administragédo Judicial, as operagdes com precos a fixar devem ter a quantidade de graos convertida conforme cotagéao
praticada na data do ajuizamento da recuperacgdo judicial (30/06/2022), em atencdo ao art. 9°, Il, da LRF, qual seja, R$ 70,00 por saca
(INFOAGRO/SC'%"), fins de assegurar a igualdade entre os credores, os quais tiveram seus créditos atualizados até tal data;

- nesse sentido € o entendimento do colendo Tribunal de Justica do Parana ao julgar caso semelhante ao ora em apreco:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. IMPUGNACAO DE CREDITO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA COM PRAZO
A FIXAR. SUBMISSAO AOS EFEITOS DA RECUPERACAO JUDICIAL. VALOR DO CREDITO. COTAGAO DO DIA DO AJUIZAMENTO DA
ACAO (ART. 9° II, LRF). OBSERVANCIA AO PRINCIPIO PAR CONDITIO CREDITORIUM. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE (ART. 85, § 8°, CPC). POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (TJPR - 182 C.Civel - 0045562-16.2020.8.16.0000 - Sertandpolis - Rel.: JUIZA DE DIREITO SUBSTITUTO EM SEGUNDO GRAU
LUCIANE BORTOLETO - J. 31.03.2021) (grifamos)

- assim, essa Equipe Técnica realizou calculo do crédito devido, conforme demonstrado a seguir:

Quantidade de sacas (50kg) 114,10
Valor da saca (R$) na data do ajuizamento R$ 70,00
(=) Valor devido R$ 7.987,00

- outrossim, alega o credor ter adquirido crédito no valor total de R$ 110.888,40, cedido por PAULO SERGIO BENDO, conforme contrato de cesséo
de crédito apresentado;

- pois bem, a cesséao de crédito é modalidade de transmisséo das obrigacdes regulada nos artigos 286 a 298, do CC;

- em relacéo a forma, prevé o art. 288, do CC:

“Art. 288. E ineficaz, em relacdo a terceiros, a transmissdo de um crédito, se ndo celebrar-se mediante instrumento publico, ou instrumento
particular revestido das solenidades do § 1 o do art. 654.”

- enquanto isso, o art. 654, § 1°, do CC, exige:

“Art. 654. Todas as pessoas capazes sao aptas para dar procura¢gdo mediante instrumento particular, que valera desde que tenha a assinatura
do outorgante. § 1 o instrumento particular deve conter a indicagdo do lugar onde foi passado, a qualificacdo do outorgante e do outorgado, a
data e o objetivo da outorga com a designagéo e a extensdo dos poderes conferidos.”

- para comprovar a cessao entabulada, foi apresentado contrato de cessao de crédito firmado em 10/08/2022, que atesta, com clareza a qualificagéo
das partes e o0 objeto da cesséo, a saber, o crédito que o cedente possui habilitado no procedimento recuperatorio:

161 hitps://www.infoagro.sc.gov.br/index.php/precos/submenu-do-precos
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CONTRATO DE CESSAD DE CREDITO
IDENTIFICAGAD DAS PARTES CONTRATANTES

CEDENTE: PAULO SERGIO BENDO, brasilairo, ingerite na CPF n® 621 033 188-00,
porader do RG n® 2.880.992, residente 8 domiciliado na Estrada Geral, sin, Santa Luzia,
Turvo/SC, CEP 88 930-000.

CESSIONARIO: VANIO BENDO, brasileiro, agricultor, Inscrito ne CPF n* 561.327.648-
72, portador do RG n® 1537654, rasidents e demiciiado na Estrada Gaeral, sin, Santa
Luzia, Turva/SC, CEP BB.930-000.

As partes acima identificadas tém, entre si, justo e acertado o presente Contrato de
Cassan de Credilo, gue se regerd pelas cliusulas seguintes e pelas condighes descntas
no presente.

DO OBJETO DO CONTRATO

Clausula 1* O presente contralo tem por objeto a cessao pelo CEDENTE ao
CESSIONARIO, do direito crediticio que o primeiro obteve junto a empresa Arroz Olivo
Alimentos Lida, CNPJ n* 04 555, 708/0001-70. conforme relagao de crédito descrita no
processo n” 5002303-53.20228 24 DOTE. e montante de RS 110,888 40 (cento & dez
mil. citocentos e oitenta e oito reais e quarenta centavos).

DAS OBRIGACOES DO CEDENTE

Cliusula 2°, O CEDENTE fica obrigado, a0 assinar o presente contrato, a ceder para o
CESSIONARIO, o direito de crédite @ obngagdo de receber o montante de RS
110,888 40 (cento e dez mil, citocenios e pitenta & oito reais @ guarenta centavos).

- adelma.is_, estando o documento assinados pelas partes e por duas testemunhas, nos termos do art. 784, lll, do CPC, resta constituido titulo executivo
extrajudicial, conferindo os atributos da certeza, liquidez e exigibilidade do crédito:
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Melewo/SC, 10 de agosio de 2022,

PAULO SERGIO BENDO VANIO BENDO
CEDENTE CESSIONARIO
TESTEMUNHAS

- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;

- assim, essa Administracédo Judicial realizou o ajuste na titularidade do crédito, o qual foi mantido em sua classe originaria, forte no art. 83, § 5°, da
LRF: “§ 5° Para os fins do disposto nesta Lei, os créditos cedidos a qualquer titulo manterdo sua natureza e classificagdo.”

- por essas razdes, impde-se a alteragéo da titularidade do crédito no valor de R$ 110.888,40, arrolado em favor de PAULO SERGIO BENDO para
que passe a constar em favor de VANIO BENDO, dentre os quirografarios;

- consequentemente, impde-se a majoracdo do crédito de R$ 179.840,00 para o valor de R$ 284.737,82 (R$ 165.862,42 + R$ 7.987,00 + R$
110.888,40), em favor de VANIO BENDO, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, Ill, da LRF);

- divergéncia de crédito parcialmente acolhida.

Conclusao:

- alterar a titularidade do crédito no valor de R$ 110.888,40, arrolado em favor de PAULO SERGIO BENDO para que passe a constar em favor de
VANIO BENDO, dentre os quirografarios;

- majorar o crédito de R$ 119.786,40 para o valor de R$ 284.737,82, em favor de VANIO BENDO, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41, lll,
da LRF).
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Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apos analise da Administracao Judicial

Credor: VANIO BENDO

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 119.786,40

Credor: PAULO SERGIO BENDO
Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 110.888,40

Credor: VANIO BENDO

Classe: CLASSE Il

Valor: R$ 284.737,82

Credor: PAULO SERGIO BENDO
Classe: CLASSE Il

Valor: -

273




Credor: 44.VINICIO DANDOLINI

Classe: Classe Il

Origem: Nota promisséria

Natureza: Divergéncia de crédito BRIZOLA E JAPUR
Valor contido no Administragdo Judicial
edital do art. 52, § |R$ 100.000,00

1°:

Analise da Administragao Judicial:

- almeja o credor a majoracgdo de seu crédito quirografario de R$ 100.000,00 para o valor de R$ 183.236,21, decorrente de nova promissoria vencida,
atualizada até a data do ajuizamento do pedido de recuperagao judicial;
- para comprovar sua pretensao, apresentou a nota promisséria n® 111118, emitida em 12/11/2018, no valor de R$ 100.000,00:

i Nimero: 111113 Vencimento: 11 de novembro de 2018
|5 : - .
é NOTA PROMISSORIA R$ 182,060, 00
o .
a N DS diss de noveibio de 2018 pEsrni) g e
< & YINICIO DANDODLINI copener 134,989, 0BG-B7
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g quartia da i-i--.---"-'llllllliiiiiiiiiiiiii*iii?tfi*tiiﬁﬁﬁn-tinitinitiii-—ttifi',
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L
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- por sua vez, em sede de contraditério, a Recuperanda manifestou concordancia com a pretensao;
- destarte, considerando a data de emissao da nota promissoria apresentada, indiscutivel que respectivo fato gerador do crédito é anterior a data de
ajuizamento da Recuperacédo Judicial, pelo que é possivel afirmar aprioristicamente a sua sujeigdo ao concurso recuperacional;
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- nesse sentido verte o Enunciado n° 100, da Il Jornada de Direito Comercial, do Conselho da Justica Federal, in verbis:

“ENUNCIADO 100 - Consideram-se sujeitos a recuperacao judicial, na forma do art. 49 da Lei n. 11.101/2005, os créditos decorrentes de fatos
geradores anteriores ao pedido de recuperagao judicial, independentemente da data de eventual acordo, sentenga ou transito em julgado.”

- além do mais, trata-se de tese firmada pelo Egrégio Superior Tribunal de Justigca no julgamento do Tema 1.051, em razdo do rito dos recursos
especiais repetitivos:

“Para o fim de submissao aos efeitos da recuperacgéo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada pela data em que ocorreu
o seu fato gerador.”

- a origem da divida esta comprovada pela nota promissoéria apresentada, que constitui titulo executivo extrajudicial (art. 784, 162, do CPC), atestando
obrigacao certa e liquida, ndo havendo controvérsia quanto sua exigibilidade;

- por outro lado, poder-se-ia discutir se o crédito decorreria de depdsito de sacas de arroz, com o que, caso restasse comprovado eventual contrato
de depdsito entre as partes (art. 627162 do CC e Al 1256421-3/01/TJPR'®), e ndo de compra e venda de arroz, bem como tivesse sido expressamente
invocado o beneficio pelo credor, poder-se-ia analisar a sujeigao do crédito aos efeitos da recuperagao judicial;

- isso porque, se o deposito de graos nao transfere a propriedade ao depositario, conforme prevé o art. 627 do Cédigo Civil, tem o Credor o direito a
restituicdo dos graos depositados no estabelecimento da Recuperanda;

- a respeito do tema, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul tem decisées reconhecendo que os graos depositados nao integram o patriménio
da empresa em Recuperacgao Judicial:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. MEDIDA DE BUSCA E APREENSAO DE BENS FUNGIVEIS.
ORDEM DE DEVOLUCAO DOS BENS APREENDIDOS EM RAZAO DO DEFERIMENTO DO PROCESSAMENTO DA RECUPERACAO
JUDICIAL. IMPOSSIBILIDADE. ACAO DE DEPOSITO. DIREITO DO PROPRIETARIO DE GRAOS. NAO SUJEICAO AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. Evidenciando-se que, aparentemente, os bens perseguidos na agdo de depdsito sdo propriedade da Agravante,
sendo que a recuperanda estaria na condicdo de mera depositaria, ndo ha como subsistir a ordem de devolucéo dos bens apreendidos. A Agéo
de Depdsito em tramite perante o MM. Juizo da 242 Vara Civel de Brasilia-DF n&o se sujeita aos efeitos da recuperacéo judicial, prevalecendo o
direito do proprietério de reaver o bem indevidamente em poder do devedor. E manifestamente improcedente a pretensdo da recuperanda de
converter o direito de propriedade da Agravante em obrigacdo de pagar, pelo prego equivalente ao produto agricola depositado em seus

162 “Art. 784. S&o titulos executivos extrajudiciais: | - a letra de cdmbio, a nota promissdria, a duplicata, a debénture e o cheque; [...]".
183 “Art. 627. Pelo contrato de depdsito recebe o depositario um objeto mével, para guardar, até que o depositante o reclame.”
164 “AGRAVO INOMINADO PELA PARTE CREDORA - HABILITACAO DE CREDITO EM RECUPERACAO JUDICIAL - ALEGACAO DE ENTREGA DE
PRODUTOS (SACAS DE MILHO) A TITULO DE CONTRATO DE DEPOSITO - AUSENCIA DE COMPROVACAO - INDICACAO DE QUE O NEGOCIO
JURIDICO REALIZADO FOI O DE COMPRA E VENDA - CREDITO QUE, EM PRINCIPIO, DEVE SE SUJEITAR AO CONCURSO DE CREDORES -
PRECEDENTES - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO QUE DEVE SER MANTIDA - NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (TJPR - 172 C.Civel - A - 1256421-3/01 - Cascavel - Rel.. DESEMBARGADOR TITO CAMPOS DE PAULA - Unanime
- J.01.10.2014)
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armazéns. DERAM PROVIMENTO AO AGRAVO DE INSTRUMENTO. UNANIME. (Agravo de Instrumento N° 70068171636, Sexta Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 27/10/2016)”

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RECUPERACAO JUDICIAL. ATRACAO DA COMPETENCIA DO JUIZO DA
RECUPERACAO JUDICIAL. INOCORRENCIA. INCIDENCIA DA SUMULA 480/STJ. BENS DE PROPRIEDADE DE TERCEIRO EM PODER DA
RECUPERANDA, EM VIRTUDE DE CONTRATO DE DEPOSITO. BENS QUE NAO INTEGRAM O PATRIMONIO DA EMPRESA. No caso, as
partes celebraram tipico contrato de depdsito, desvinculado de qualquer outro pacto assessério, com o tnico objeto de servigo de armazenagem,
guarda e conservagao de grdos, conforme se infere dos documentos de fls. 172/202, pacto por meio do qual a empresa em recuperagcdo assumiu
a obrigagcdo de manter em depdsito, garantindo condi¢gbes adequadas de armazenagem, guarda e conservagdo de grdos. A propriedade dos
bens ora discutidos ndo pertence a empresa em recuperacao judicial, sendo a pretenséao veiculada na presente a¢ao de depdsito decorrente do
direito do legitimo proprietario de restituicdo de bem em poder do devedor. Assim, indiscutivelmente, subsume-se ao caso a conclusdo tomada
no enunciado da Sumula 480/STJ, segundo o qual, o juizo da recuperagéao judicial ndo é competente para decidir sobre a constricao de bens ndo
abrangidos pelo plano de recuperagdo da empresa. Cumpre salientar que a transferéncia de dominio de que trata o art. 587 do CC é situagdo
juridica inerente a esséncia da fungibilidade dos bens, uma vez que, por efeito da tradicdo da coisa, o depositario passa a poder dispor da coisa,
de fato, pouco importando a existéncia individual do bem originariamente emprestado. Contudo, o depositante permanece na condi¢cdo de
proprietario dos bens, possuindo o direito de exigir a restituicdo da coisa depositada, no mesmo género, qualidade e quantidade (art. 586, CC).
Portanto, inaplicavel a norma juridica que determina a atracdo da competéncia do juizo da recuperagdo para conhecer das causas que
comprometam o patrimbnio da recuperanda, ja que os bens perseguidos efetivamente ndo pertencem ao patrimbnio da mesma. Ademais, é
manifestamente improcedente a pretensao do devedor de converter sua obrigagdo de restituicdo da coisa ao legitimo proprietario por crédito
correspondente ao valor equivalente dos bens. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.” UNANIME. (Agravo de Instrumento N°70068194927,
Sexta Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator: Rinez da Trindade, Julgado em 07/04/2016)

- entretanto, a inexisténcia de oposicao por parte do Credor, bem como a auséncia de documentacao habil a comprovar eventual relacdo de deposito,
torna prejudicada a discussao, vez que pressupde sua anuéncia tacita quanto a sujeigao do crédito ao procedimento recuperacional,

- no que tange ao quantum debeatur, sustenta o credor que a divida perfaz o montante de R$ 183.236,21, atualizado até 30/06/2022, ou seja, em
consonancia com o art. 9°, Il, da LRF:

Atualizagdo do Valor do Débito
Vendi . Val Correcdao Monetaria |Juros 1% a.m. ate Valor Total
e 01 Até 30/06/2022 30/06/2022 Corrigido
11/11/2018 | RS 100.000,00 RS 127.247,37 RS 55.988,84 | RS183.236,21

- quanto a classificagao, tratando-se de crédito que ndo possui tratamento diferenciado estabelecido pela Lei, ausente qualquer garantia ou privilégio,
enquadra-se dentre os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
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- ausente qualquer causa extintiva, modificativa ou impeditiva do crédito reclamado;
- assim, impde-se a majoragdo do crédito de R$ 100.000,00 para o valor de R$ 183.236,21, em favor de VINICIO DANDOLINI, mantendo-o dentre
os quirografarios (art. 41, lll, da LRF);
- divergéncia de crédito acolhida.

Conclusao:
- majorar o crédito de R$ 100.000,00 para o valor de R$ 183.236,21, em favor de VINICIO DANDOLINI, mantendo-o dentre os quirografarios (art. 41,
lll, da LRF).

Crédito apresentado pela Recuperanda

Composicao apds analise da Administragao Judicial

Credor: VINICIO DANDOLINI
Classe: CLASSE llI
Valor: R$ 100.000,00

Credor: VINICIO DANDOLINI
Classe: CLASSE Il
Valor: R$ 183.236,21

277




